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Takne mpoOIEeMBl MPABOBOTO PETYIMPOBAHHS JOTOBOPAa IOCTABKM HEONArONMpHATHO BIHSIOT Kak Ha
MIPOM3BOACTBO MPOAYKIIMU M TOBAPOB, TaK M Ha MPEO0ICHNE KPUIUCHIX MPOIIECCOB B 9KOHOMHKE CTPAHBI.

KuarueBbie ciaoBa: J0roBop, IOCTaBKa, TOBAp, NPOAYKIIHS, TPakJaHCKO-NIPABOBOM, CAHKIIUH,
OCOOCHHBIC YCIIOBUSI IOCTABKH.

Samchuk-Kolodyazhna Z.Issues of the Delivery Agreement in Civil LawThe most appropriate
legal form of regulation of property relations ofisdinesses in relation to the rhythmic delivery aivr
materials, spare parts supply is supply contsith because of its legal nature is a complexedfattive
form, can be converted into property relations thedterms of which the least regulated by thel ¢awir.
Civil Code of Ukraine, determining the supply caatras a subspecies of the sales contract, provides
application of the provisions governing the sald parchase agreement for the supply contract, gdkiat
the by the law the features of the regulationwafhscontracts can be defined. It should be notatl ttie
supply contract products for industrial purpose andsumer goods, which is in the economic activgy,
regulated by the Commercial Code of Ukraine, bsitspecial conditions that delimit it from the sales
contract are not settled enough. At the same, tindes of CC stipulates that the legislation barinstalled
especially and order delivery of products, goods alolige the Cabinet of Ministers approval of thp@y
of products and especially the STP conditions ppBuof certain goods. Such problems of legal ragoh
of a contract to supply adversely affect both potiden and goods, and to overcome the crisis in the
country's economy.

Key words: contract, delivery, products, goods, civil lawnplies, special conditions of delivery.
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A. Duchnewycz

Wptyw norm Porozumienia w sprawie rolnictwa
na bezpieczastwo zywnosciowe krajow cztonkowskich WTO

W artykule zrobione teoretyczne badania efektuost@s postanowienia Porozumienia w sprawie Rolnictwa
w sprawie bezpiechstwa zywnosciowego krajow cztonkowskiclwiatowej Organizacji Handlu i miejsce handlu
miedzynarodowego i form regulacji w prawie gdzynarodowym. Autor studiowat regulacjeetfizynarodowe, rel i
znaczenie handlu rdzynarodowego dla wspéiczesnych stosunkéwdminarodowych, form regulacji. Powstaje
nastpujaca sytuacja wymagaga regulacji prawnej. Dlatego wspéiczesna konceptjdalnej gospodarki rynkowej
realizowan przez normy WO, kiedy produkcja jakiegokolwiek produktu w okienym kraju jest rozpatrywana nie z
punktu widzenia jego konieczém na rynku krajowym,a z punktu widzenia celowoi jego produkcji wskutek
migdzynarodowego podziatu pracy i #hiovosci konkurencyjnych, nie zapewnia catkowitego beepéstwa
zywnosciowego pastwa.

Stowa kluczowe:WTO, Trade, GATT / WTO, pestwa cztonkowskie WTO, dagi do rynku.

Ogolne okreslenie problemu i jego zwizek z naukowymi zadaniami praktycznymi.Wejscie
WTO sprzyjatlo powstaniu aspektéw problemowych defggch adaptaciji ustawodawstw narodowych do
norm i przepiséw WTO, konkurencyjém produkcji rolnictwa, powoddp koniecznéé badania podjej
problematyki i okrélenie kierunkdédw pokonania problemow powstatych grpaastwami cztonkowskimi
WTO.

Aktualnos¢ badania jest uzasadniona brakiem petnego opisu tematatyckiczas faktycznie nie
ma zadnej fundamentalnej pracy dotycej wptywu norm WTO na bezpiearwo zywnosciowe krajow
cztonkowskich tej organizacji.

Analiza ostatnich badan i publikacji, w ktérych podjeto analize niniejszego zagadnienia.
Analiz¢ naukows zagadnié polityki agrarnej i regulacji prawnej stosunkowokgrznych w zakresie
rolnictwa prowadzi wielu krajowych badaczy.skfd nich naley wymienic W. Nosika [1], W. Semczyka
[2], A. Statiwle [3], O. Pohribnego [4] i in. Prace tych autoréw stanowibdstaw kolejnych bada w tej
dziedzinie.

Celem artykutu jest ukazanieistniepcych probleméw zwizanych z regulagj prawry
bezpieczéstwazywnaosciowego krajow cztonkowskich WTO, opracowanie progmi jego doskonalenia.

Przedstawienie podstawowych tezWspotczesnyswiat dawno ju zrezygnowat z catkowicie
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autonomicznego istnienia fitwi przezywa epoke globalizacji. Wspélny zespoét gospodarczy geiny jest

réwniez z migdzynarodowym podziatem pracy. Oznaczaz®,0d niedawna w gospodaréeiatowej ze

wzgledu na intensyfikagj optymalizagt i inne czynniki rozwoju zakfada ¢si iz poszczegoélne kraje
wyspecjalizuj sie w wytwarzaniu tych produktow rolnych, ktére prodiiknajlepiej. To zatgenie idealne.
W praktyce nie kady kraj mae zaakceptowacatkowita zaleznos¢ od towardw importowanych; w gr

wchodz tu zagadnienia bezpiecmwazywnosciowego. Do jego podstawowych komponentéw male

1) zdolng¢ rolnictwa do funkcjonowania w systemie produkojizszerzonej; oznacza tae
powinno ono by dostatecznie rozwigie dla zapewnienia funkcjonowania ngawa w warunkach
codziennych i ekstremalnych;

2) zachowanie kontroli gatwa nad strategicznymi zasobaywnosci;

3) zapobieganie uzaleieniu gospodarki ofportu najwaniejszych rodzajowzywnosci;

4) utrzymanie warunkéuycia ludndgci powyzej poziomu biedy;

5) zapewnienie niezinej regulacji procesdOw gospodarczych ze stronystpa, umaliwiajacej
normalne funkcjonowanie gospodarki rynkowe;j.

Mozna tu dostrzec sprzeczwd zewretrzne zachodge medzy interesami narodowymi
ponadnarodowymi -interesami transnarodowych uczestnikédw handledmyinarodowego. WTO stwarza
pole prawne, ktére na pierwszy rzut oka jest smpmecz koncepgj bezpieczastwa narodowego kraju:
maksymale otwarcie rynkoéw narodowych na towaiyportowanepgraniczenia wewgtrznego wsparcia
narodowych producentéw produkcji rolniczej.

Oceniajc podstawowe tezy Porozumienia w sprawie rolnicfdale] —Porozumienie) [5], nioa
dojs¢ do wnioskuze map one na celu liberalizagimigdzynarodowego handlu produktami rolnymi. Ma
do nich zalicz¢ zobowhzania dotycgce dosipu do rynku, wewegtrzne wsparcie producentow,
przedsgwzigcia sanitarne i fitosanitarne, subsydia eksportowe.

W zwiazku z powyszym mana przypuszcza ze kraje gospodarczo rozwgte (USA, UE iin.)
raczej nie podwaaja swego bezpiechstwa zywnosciowego poprzez przygie zobowizan dotyczcych
liberalizacji handlu. Dlatego gtévarkategoray krajow, dla ktérych bezpiecastwo zywnosciowe w zwiazku
z procesami globalizacji jest jednym z gtéwnych pendw, a kraje rozwijajce s¢ i kraje najmniegj
rozwinigte. Zrédta zagraniczne oraz przedstawiciele organizagjigdzynarodowych mowt o
bezpieczéstwie zywnaosciowym i WTO uwzgkdniaja tylko kraje rozwijajce sé [6]. Jednak kady kraj,
niezalenie od stopnia jego rozwoju gospodarczego,zenspotka si¢ z problemami bezpiecastwa
zywnosciowego, poza tym w ustawodawstwie wszystkich keajirzyktada si wag; do bezpieczestwa
zywnosciowego, co znaczye zaistniata konieczié prawnego uregulowania podobnych kwestii. Takowi
jesli w dalszym cagu kedzie chodzito o zagadnienie bezpiatst@azywnosciowego krajow rozwijajcych
sig, to problemy te éda rowniez dotyczy¢ innych krajowale juz w innej skali.

Dlatego z pewnymi zastrzeniami mana mowt o niedocignieciach w Porozumieniu oddoie
podmiotéw bezpiecZstwa zywnaosciowego — w tych kwestiach zwracae siwag: tylko na pastwa
rozwijajace Sg, Co oczywsicie nie jest zgodne z rzeczywiste, poniewa w Umowie okréla sk
indywidualne warunki gospodarczezhago konkretnego kraju: «zobawania w ramach programu reform
powinny by roztazone medzy czionkéw w sposéb sprawiedliwy i z uwadhieniem aspektéw
pozahandlowych» [5].

Mowiac o liberalizacji handlu mdzynarodowego naty uwzgkdni¢ fakt, ze akty normatywno-
prawne WTO zawierajjednak poprawki dotyaze bezpieczestwa zywnosciowego. Po pierwsze, 0
bezpieczéstwie zywnosciowym jest wzmianka w preambule do Porozumienidod2i tu o to,ze
«zobowgzania w ramach programu reform powinny ¢byoziazone medzy czionkow w sposob
sprawiedliwy z uwzgldnieniem aspektéw pozahandlowych, w tym bezpiestrea zywnaosciowego» [5].
Teza ta ma jednak wadznie deklaratywny charakter, poniewaie sprawuje girealnej kontroli w zakresie
deklarowanej «sprawiedliv§oi».

Po drugie, artykuKI: 2 (@) GATT «Powszechna likwidacjegraniczé ilosciowych» [7] umaliwia
czasoweograniczaniesksportu poszczegoélnych towarow (w tym produktéwnych) w celu zapobiegania
lub ostabiania skutkéw krytycznego deficytuzywnaosci lub innych towaréw o waym dla strony
eksportujcej znaczeniu. Przy czym artykut 12 Porozumieniaafl® ze czlonek wprowadzagy takie
ograniczenia powinien wdaiwie przewidzi€ skutki tego typu zakazu lubgraniczé dla bezpieczestwa
zywnosciowego strony importggej. Oznacza taze w przypadku importowania przez jakikolwiek z knaj
pewnych produktéw, ktore nie svytwarzane na jego terytorium, dziatania kreksportupcego dotyczce
zmniejszenia dostaw tego produktu rpagpowodowa powane konsekwencje dla kraju imporoggo.
Problem polega na wzajemnej zalesci, ktora stata si wynikiem miedzynarodowego podziatu pracy i
globalizacji gospodarki.
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Podobneograniczenia wzaden sposab nie magjvptywu (przynajmniej nie wyrdzap szkod) na
bezpieczéastwo zywnosciowe kraju ledacego eksporterem. Problemy powsiapo stronie importucej.
Oczywicie artykut 12: (b) Porozumienia okla obowiazek uprzedzenia o planowym zmniejszeskaportu
i prowadzeniu konsultacji z importerem towaru [gddake czionkowie mog sig porozumié lub nie. W
tej sytuacji Porozumienie rowriaie przewiduje nalgitej ochrony prawnej kraju importgego.

Po trzecie, 0 bezpieczstwie zywnosciowym jest mowa w za€zniku 2 p.3 Porozumienia, gdzie od
zobowhazan dotyczcych zmniejszenia wsparcia wegtrznego wyhcza s dziatlania pastwa zwazane ze
stworzeniem strategicznych zapasgmvnaosci [5].

Oczywiscie podobne zapasy nig panaceum w razie zagemia bezpieczestwa zywnosciowego,
ale s przeznaczone wytznie do krotkoterminowego wykorzystania w sytuelsjanadzwyczajnych
(konflikty wojskowe, késki zywiotowe itp.).

Po czwarte, j@di chodzi 0 zobowqzania dotycgce dost¢pu do rynku, na podstawie § artykutu 4
p.2 Porozumienia i zwranego z nim zatznika 5 wynika,ze chocia kraje czionkowskie WTO
zobowhnzane § do niewykorzystania i niewprowadzania nowych ogrzah, wymagania te nie dotygz
towarow zywnosciowych, ktore regulowaneasodrebnym trybem. Tak wic ograniczenia importu mag
dotyczy¢ nastpujacych towarow:

— towardéw kdacych obiektem bezpiecstwazywnaosciowego;

— towarow niesubsydiowanych;

— towarow, ktérychmport wynosi mniej i 3 % konsumpcji wewgtrznej w okresie podstawowym;

— produkcja ktérych jest znacznie ograniczana ppzégtwo [5].

Przy jednoczesnym przestrzeganiu tych warunkow siopaa sj ograniczeni@émportu.

Jednak dalej w za¢zniku 5 zapis jest nagtujacy: po wyganieciu okresu realizacji (ktory ju
minal) w celu przedtaenia specjalnego traktowania w stosunku tych towacatonek WO powinien
rozpoca¢ negocjacje ze stronami zainteresowanymi. Moge doj¢ do porozumienia lub nie. W przypadku
braku porozumienia stosowanie specjalnego traktawawstaje zlikwidowané zaczyna dzialazwykte cto
tak, jak dla towaréw, ktérych specjalne traktowaniekresie realizacji nie obejmuje [5].

Nalezy zaznacz§, ze w czsci dotyczcej bezpiecagstwa zywnosciowego normy Porozumienia w
sprawie rolnictwa & przedmiotem szeregu uwag krytycznych polggajh na tym,ze wszystkie kraje w
réwnym stopniu posiadajprawo do wycofania size zobowizan (na przyktad, dziatania zielonej (green
box) i niebieskiej (blue box) skrzynek, pewne swligyp.). JednoczZmie wzaden sposéb nie uwzglniono
szczegOtowej sytuacji krajow rozwiggych sé, co deklaruje si w ramach calego prawa VO, a
mianowicie, ze faktycznie tylko kraje rozwinie posiada mazliwosci, w tym finansowe, wykorzystania
tych norm. Natomiast kraje rozwijgie sk, posiadajc takie praw, po prostu niesw stanie sfinansowa
podobnych przedsivzie¢. W niektorychzrodtach wyraa sk przekonanie o tyme wykczne prawa krajow
rozwijajacych sé przyznane im na mocy Porozumienia, w rzeczyw@taie przynosz zadnych korzyci,
poniewa do ich realizacji niezltine g znacace naklady finansowe, na ktore krajéw rozwiggich st nie
stat. S4 one pozbawione rowniamozliwosci technicznych oraz wykwalifkowanego personeluc[&48].

Poza tym,ze kraje rozwijagce s¢ pozbawione ® mazliwosci wsparcia narodowych dziedzin
rolnictwa, rownie wprowadzenie cel ochronnych jest problematycdiest oczywisteze to nieeksporter
optaca cta dodatkowe (ochronne), wprowadzone praagtwo,a zwykli nabywcy towaru importowanego,
czyli obywatele. Popodatkowaniu towaru ctem dodatkowym jego cena néukraju eksportera wzrasta o
wysokas¢ tych cet. Zmniejsza to z kolei i tak skromne awosci obywateli krajéw rozwijajcych sé
Zwiazane z zaspokojeniem potrzglwnaosciowych.

W zwiazku z tym naley udzielié krajom rozwijagcym sk dodatkowych ulg w kwestii realizacji
norm Porozumienia, co powinno przejaivie gidwnie w dodatkowych miiwosciach ochrony krajowych
towardéwi producentow.

Mozna wkc stwierdz¢, ze tryb dyferencjalny dla krajéw rozwipgych s¢ okreslony przez normy
Porozumienia ma zwykle charakter deklaratywny.

Powszechnie uznaje ¢sinegatywny wplyw subsydiow, w tym eksportowych, tandel
mi¢dzynarodowy. W przeciwiestwie do produkcji towaréw przemystowych, subsydiove towarow
rolnych nie zostato uswe catkowicie, chocia towary te bardzo esto jwz nie @ tylko produktami
rolnymi, ale zostaj poddane obrobce przemystowej. Pozwala to w szepggypadkdédw na udzielanie
subsydiow eksportowych towarom wyprodukowanym praezorarte przemystu, dla ktérych subsydia
eksportowe & zwykle zabronione. Kraje rozwigte w ostatnich latach byly gtéwnynzrodiem
subsydiowanych produktéw rolnych. Stosowane przeh subsydia eksportowe mapardzo negatywny
wplyw zaréwno na kraje rozwijage st bedace eksporterami produktow rolnych, jak i na impaite tych
produktéw. W pierwszym przypadku okleny w Porozumieniu system subsydiowania eksportmve
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pozostawia towary pochogize z krajéw rozwijajcych s¢ daleko w tyle, jéi chodzi o konkurencyjni.
Poza tym faktycznie niekonkurencyjne stsig towary wyprodukowane w krajach rozwiajch st, krajach
bedacych importerami. Bezgoednim skutkiem tego jest upadek rolnictwa w &chjrozwijagcych se.

Z punktu widzenia bezpiecistwa zywnosciowego ustanowienie przez Porozumienie systemu
wykorzystania eksportowych subsydiow produktéw rolnych ma negatywmaptyw na rozwoj handlu
miedzynarodowego. Tak wi Porozumienie stwarza takie warunki, w ktérychypppmocy zespotu norm
prawnych powstaje niepodwana konkurencyjni@ produktow rolnych pochodeych z krajow
rozwinigtych przy deklaratywnej rowroi praw z krajami rozwijajcymi ski.

Jeli chodzi o dostp towaréw zagranicznych do rynkéw krajowychagi@v rozwijapcych sg, to
Porozumienie przewiduje specjalne traktowanie wresik szeregu najumiejszych produktow. Na
podstawie Zaicznika 5 p.7 nie stosujegstobowhzan dotycacych taryfikacji ogranicae pozataryfowych
oraz wszystkich wymaga wspominanych w atr. 4 p.2 dotycych szeregu produktow majch
najwaniejsze znaczenie w égwianiu st mieszkacow kraju cztonkowskiego WTO. Jednoézie
produkty te rownig powinny sprostawymaganiom oméwionym w rozdziake p.1 zascznika 5. W okresie
bazowym produkty te praktycznie nie byly importowama terenie kraju rozwijgego s¢, nie uzyskaty
réwniez zadnych subsydiow eksportowych, zakres ich prody&sji cagle ograniczany przez fistwo i &
one oznaczone d%Annex 5» w liscie koncesyjnej cztonka (czyli jako produkty intewgce z punktu
widzenia bezpieczstwazywnosciowego) [5]. Tak wéc jesli chodzi o te towary, to krajom rozwiggym sk
udzielono nie zwyklych ulg, jak w przypadku innygastw, ale dopuszczono réwnie mozliwosé
regulowania ich importu przézodki pozataryfowe.

Taki system mniej wicej odpowiada zasadom bezpiet®va zywnosciowego nawet z
uwzgkdnieniem tegoze do takiego typu towaréw nie mma zastosowaspecjalnych dziataochronnych
(SSG), pniewaz, na podstawie art. 5 p. 1 Porozumienia dziatéakge mog by¢ wprowadzane tylko w
odniesieniu do towarow, ktorych import jest requdmy przezsrodki taryfowe.

Niemniej jednak nie nahy tu stosowé dziatax ochronnych, poniewaobowizuja limity.

Chocia Porozumienie rozpatruje bezpieagavo zywnosciowe jako niezbdny aspekt
pozahandlowy regulacji prawnych, w ekszym stopniu jest ona ukierunkowana na liberajizédandlu
produktami rolnymi, nie gavigcajac naleytej uwagi kwestiom bezpiecastwazywnaosciowego. Tak wgc:

— w Porozumieniu nie jest przewidziany dostateczelastyczny system regulacji prawnych,
uwzgkdniajacy kwestie bezpiecastwazywnosciowego;

— przewiduje si kolejne rozpatrywanie trybu realizacji Porozumériuwzgédnieniem zagadnfe
bezpieczéstwazywnaosciowego, na podstawie art. 20 Porozumienia;

— Porozumienie w wkszym stopniu uwzghbnia interesy krajow rozwirtych niz krajéw
rozwijajacych se.

Istniepcy system bezpiecastwa zywnosciowego i opinie na ten temat przedstawicieli krajow
rozwinietych i krajéw rozwijapcych sé sa sprzeczne. Jest oczywiste, kraje rozwijajce sk, niewatpliwie
doswiadczaj znacznych trudrigi ze strony krajow rozwigtych w zwhzku z szeregiem mankamentow
Umowy, domagaj sic szeregu ugpstw i wyjatkbw w migdzynarodowym handlu produktami rolnymi.
Kraje rozwinkte z kolei, nie chac tract zysku, idh tylko na nieznaczny formalny kompromis
zaproponowane przez nich ulgi oznagzgjko to, ze mieszkacy krajéw rozwijajcych se po prostu nie
umra z gtodu.

Whioski i perspektywy kolejnych bada w danym kierunku. Powstaje nagpujaca sytuacja
wymagajca regulacji prawney:

a) kraje rozwingte uzyskujce ogromny zysk w zwkku z niekorzysts sytuacy innych krajow
akceptuy tylko niektore ulgi dla krajow rozwijagych sé w zakresie zobowkan w celu utrzymania
mnimalnej rbwnowagi bezpieazstwazywnosciowego;

0) z drugiej strony kraje rozwijage s¢ potrzebuy powanej zmiany ustawodawstwa rolnego WTO,
co w ostatecznym wyniku wydaje ¢sisprawiedliwe w celu realizacji zadeklarowanych ear2aWTO
priorytetow;

B) wreszcieinteresy wszystkicinnych krajow (ktérych nie zaliczagslo krajow rozwijagcych si)

w zakresie bezpiecastwazywnaosciowego praktycznie nieagozpatrywane w prawie O, tym nie mniej
pozostaj aktualne.

Dlatego wspoéiczesna koncepcja globalnej gospodariowej realizowam przez normy WO,
kiedy produkcja jakiegokolwiek produktu w oklenym kraju jest rozpatrywana nie z punktu widzejeigo
koniecznéci na rynku krajowym, a z punktu widzenia celowoi jego produkcji wskutek
miedzynarodowego podzialu pracy i #lisvosci konkurencyjnych, nie zapewnia catkowitego
bezpieczéstwazywnosciowego pastwa.
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dyxneBuu A. BuiuB HOpM Yroam mpo cUIbCbKe TOCHOJAPCTBO HA NMPOAOBOJIbYY 0Oe3meKky
kpain-yyacuunb COT. Y cTaTTi NMpOBOAHUTHCS TEOPETUKO-TIPUKIAIHE TOCHIHKEHHS BIUTHBY ITOJIOKCHB
Yromu Tpo CiTbChbKE TOCMOMAPCTBO HA MPOMOBONIBYY Oe3meky Kpain-ydacHuile COT, a Takox Micie
MiKHapoaHOi TopriBimi i1 ¢opmu ii perymoBaHHs B MiKHapogHoMy mpaBi. CilbCbKe TOCHOAapCTBO
TPaIUITIHO BU3HABAJIOCS BUHSITKOBUM CEKTOpOM rio0anpHOL TOPTrOBEIBHOT CHUCTEMH.
CiUIbCBKOTOCTIONNAPCHKI TOBApH, HA BIAMIHY BiJl TOCIYT, € NPOAYKTaMH Tparli, (pi3WdHO TEPETHHAIOTH
HalioHaTbHI KOpAoHH, ToMy B cucteMi COT BOHM BUAIISAIOTBECS OKPEMO Yepe3 CBOIO MPHUPOIY i poib y
PO3BHUTKY MiKHapoaHOi TopriBmi. Llg BigMiHHICTH MOJSArae B OCOOJMBOCTSIX BHPOOHWYOTO MpoOLECY B
CITBCHKOMY TOCITOJApPCTBi, IOCTIHHWN IOMUT HA MPOMYKTH XapdyBaHHS, SKi 3a0€3MedyroTh IMOACHHI
MPUPOAHI MOTPEeOH JIIOAMHH, a TAaKOXK y BaXIUBIM podi, sIKy Bifirpae arponpOMHUCIOBHHA CEKTOp B icTopii,
KYJIBTYpl Ta eKoHOMili OaraTbox cycminbeTB. Berynm Yipainum no COT cnpusiB BUHUKHEHHIO TPOOIEMHHIX
acmeKTiB MO0  ajanTarii  HalioOHAJIBHOrO  3aKoHOAaBcTBAa 1m0 HopM 1 mpaBun  COT,
KOHKYPEHTOCTIPOMOKHOCTI ~ TPOAYKIli  CIIBCHKOTO TOCIOAApCTBa, MO0 OOYMOBIIOE HEOOXITHICTH
JOCHIDKEHHS IIMX NMHUTaHb Ta BHU3HAYCHHS HANpPSMKiB MOJOJAHHS MPoOJeM, IO CTOSTh Mepen Jep KaBaMu
qIeHaMH. TakuM 9MHOM, Cy9acHa KOHIISIIIIS TTT00aIbsHOT pUHKOBOI eKOHOMIKH 3a ctangaptamu COT, xomu
BHPOOHHIITBO SIKOTO-HEOYAb TPOAYKTY B KOHKPETHIM KpaiHi BH3HAYAETHCS HE 3 TOYKH 30py HOTO
HEOOXIAHOCTI Ha BHYTPILIHBOMY PHHKY, a 3 TOYKH 30py MAOLIIBHOCTI BHUPOOHHLTBA B KOHTEKCTI
MIXKHapOAHOTO MOy Ipalli Ta BUIbHOI KOHKYPEHLi1, He 3a0e3neuye MOBHY MPOAOBOJIbUY Oe3MeKy OKpeMoi
KpaiHu.

Kiouosi ciosa: COT, toprisus, TATT / COT, nep:xaBu-unenu COT, 10CTyII 10 PUHKY.

Dukhnevych A. Impact of the Treaty about Agriculture for Food Security of Member
Countries of the WTO. The atrticle is theoretical and practical study loé effect of the Agreement on
Agriculture for food security of the participatirepuntries of the World Trade Organization, as veslla
place of international trade and forms of regulatio international law. Agriculture has traditiolyabeen
regarded as exceptional or is sensitive sectorthefglobal trading system. Even despite the faat th
agricultural products, as opposed to services,tlaeproducts of labor, which physically cross nadio
borders in the WTO system they stand apart beoaiutesir special nature and role in internatiomate.
This difference lies in the peculiarities of theoguction process in agriculture, the constant deihfan
foods that provide the daily needs of human natseyell as the important role played by the adjucal
sector in history, culture and economy of many eties$. Ukraine's accession to WTO contributed & th
problem areas to adapt national legislation to WA@ms and rules, the competitiveness of agricultura
products, hence the need to study this topic instedor and overcome the problems facing membggssta
Thus, the modern concept of the global market emgrioy the standards of the WTO, when the production
of a product in a particular country is defined imoterms of the need for the domestic market,itaierms
of feasibility of production in the context of th@ernational division of labor and free competitialoes not
provide full food security of a country.

Key words: WTO, trade, GATT/WTO, States-members of WTO, astethe market.
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