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problem concerning the theory of complex and composentences. It considers
asyndetic constructions built by grammatically dquadicative parts connected with
the help of coordination. There has been provedpibesibility to classify those
structures as compound sentences. There has bieeaedoén analysis of semantic-
syntactical arrangement of those lingual unitswadl as defined their semantic-
syntactical types and subtypes. It has been foundtlmat asyndetic compound
sentences function in the area of copulative, coatp@-contrastive, and conjoined
relations. Constructions with copulative relatidretween predicative parts are most
spread by their semantics, being represented IBraletypes, namely those with the
meaning of simultaneous or successive events i, tinose of actions compatibility,
and restricting and consequent ones. Rather rarec@mparative-contrastive and
conjoined asyndetic compound sentences. Asyndaticcanjunctive constructions
often represent formal-syntactical variants of #zne compound sentences. The
number of those asyndetic compound sentences @éhétlthve any analogues among
conjunctive ones is very low.

Key words: an asyndetic compound sentence, coordination, atyellsemantic-
syntactical relations, comparative-contrastivetiahs, conjoined relations.
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L’ACTANCE DANS LES PHRASES IMPERSONNELLES
(LE CAS DU FRANCAIS)

MapTuniok Okcana. AKTaHTHICTh B 0€30c000BUX peyeHHNX (Ha maTepiaJi
(¢panHny3pKkoi MOBH). Y CTarTi AOCHTIIKEHO (YHKIIIOHAIbHI OCOOJIMBOCTI aKTaHT-
HOCTI B 6€30C000BHUX pEUYCHHSIX. AKTAaHTHICTh BU3HAYa€ MEBHY KUIBKICTh AKTAHTIB Y
PEUCHHI-BUCIIOBIEHH], iXHI KOMOIHATOpPHI MOXJIMBOCTI, (YHKLIOHAJIbHI pPOIi Ta
3aco0u peanizarii y MOBJEHHI. AHani3 KOMOIHAaTOPHMX OCOOJIMBOCTEH €JIEMEHTIB
peUYeHHs € HEOOXITHUM JUIsi PO3YMIHHS CTPYKTYPHOI 1 CEMaHTHYHOI oOpraHizari
BUCJIOBJICHHS, a/’Ke ()YHKIIIOHYBaHHS CJIiB y MOBJICHHI B1JIOYBAa€ThCS HE 13071bOBAHO,
a 3aJIEKHO BIJ IXHIX CEMaHTHUKO-TpaMaTUYHUX MO3UIINA. KiJIbKICTh aKTaHTIB y peUeH-
HI 3aJIe)KUTh BiJI BaJEHTHOCTI JIECIIOBA, KA BU3HAYA€ iX GopMy Ta peanizyeTbes y
MOBEPXHEBIN CTPYKTYpi (haKyIbTaTUBHO 4 0OOB’sI3KOBO. Uepe3 CBOEPIHY CHUHTAr-
MaTHUYHY BaJICHTHICTh Ji€CIIOBO-TIPEAUKAT MOTPeOye KOpENAiii 3 MeBHUMHU CHHTAK-
CUYHHMH YMOBAaMH, HAsSBHOCTI Cy0 €KTHO-00 €KTHHX €JCMCHTIB / aKTaHTIB I
3aITOBHEHHS TIO3MIIIH IMiIMeTa 1 KOMIUIEMEHTIB aieciioBa (4u cy0’ exrta i 00’ ekTiB). He
BCl JIIECIIOBA MarOTh OJHAKOBY KUIBKICTh akTaHTIB. KpiM Toro, omHe 1 Te came
TIECTIOBO MOK€ MAaTH iX PI3HY KUIBKICTh 3aJIeKHO BiJ cuTyarii. JlocmimkeHo pi3Hi
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TUMH 0€30C000BUX peueHb Ha Matepiam (paHIy3bKOi MOBU 1 BHUSIBIIEHO CIOCOOHU
BHUPAXCHHS CEMAaHTUIHOTO CYO’ €KTa Y TAKMX KOHCTPYKITisIX.

Kuo4oBi cjioBa: akTaHTHICTB, 0€30C000Ba KOHCTPYKIIisl, CEMAHTUYHUN CYO’ €KT,
BAJIEHTHICTH, IOCTIIECIIBHUA KOMIIOHEHT, KOMILUIEMEHTH J1€CII0BA.

Formulation du probleme de recherche et sa signifation. Le
théme de la «construction impersonnelle» est vdisteuche a plusieurs
probléemes fondamentaux de linguistique génératactsire de la propo-
sition; histoire de ses conceptions grammaticasstut syntaxique du
sujet; rapports entre la logique et la langue; @omtde la notion de
«personne» en grammaire; mérites comparés des esodeélconstituants
immédiats et des modéles de dépendance etc. Lagtiop imperson-
nelle peut s’employer pour désigner une actionndgiaucun sujetil(fait
froid, il fait sombre, le jour se ley®u pour exprimer des actions qui ne
dépendent pas directement de la volonté du §iaefroid, j'ai chaud, le
vent fait tomber les feuilles, la neige a recoul@route).

Du point de vue syntaxique, une structure impersth@mst regroupée
autour d’'un verbe d’habitude uniactanciklpleut, il neige, il grél¢ ou le
pronom impersonnel remplit la fonction du sujet. Ce verbe peut deweni
bi-actanciel s’il s'’emploie métaphoriquemetit gleut des balles sur le
champ de bataillell pleuvait d’injures sur le stadelLe complément peut
apparaitre sous la forme d’un nominhfgut revenir sur la décision prise
hier soir), d'un pronom || le faut) ou sous la forme d’'une proposition a
verbe fini (| faut que I'on revienne sur la décision priseseir).

Analyse de la recherche et des publications récemsteEn général,
les grammaires de type «classique» s’accordent gh&funir 'impersonnel
sur la base de la présence du pronom impersdrarebosition préverbale.

Entre les différentes <générations> de linguistgssaivant I'école
(linguistes de souche «traditionnelle> et lingusstenodernes), il y a un
évident écart en ce qui concerne linterprétatien @t 'assignation d’'une
fonction syntaxique a ce pronom. Sujet «veéritalflee Bidois)l, sujet
<postiche> (Gaatone), <explétif> (Gueron), un sinptégisseur verbal>
(Maillard) ou méme sujet <nul> (Maillard), tellesrg en grandes lignes les
qualifications del chez les divers auteurs considerés [12].

Quoi qu’il en soit, la grande majorité des grammeas reconnaissent
I'originalité suffisante duil impersonnel. lls soulignent tous sa vacuité
référentielle: c’est une «marque actancielle», mast un actant «vide»,
c’est-a-dire qui ne peut étre explicite par auauistantif: «il est depourvu
de contenu sémantique» [7, p. 140-141]. Les charsh€accordent en
genéral pour stipuler sur «I'absence de sujet eatel».
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Ainsi, le probleme du pronom impersonnel est étpdiede nombreux
linguistes [3; 6; 8; 11; 14], mais chacun I'intexf® différemment. Certains
pensent que ce composant n'a pas d’'importancdl| eat non-référentiel
[13], ou traité comme un pronom qui renvoie a wentité généralisée [9],
ou comme un verbe avec un morphéme flexible [Slors&1. Grevisse,
«il » fonctionne comme sujet évident (réel) par ogpwsia une entité
logique [6]. N. Ruwet estime que le composant g référentiel dans
certaines circonstances : le type de personnificaindiquant la raison
(par exemple @luie» il pleut) [11, p. 89].

Le but et les objectifs de l'article.Le présent article a pour but de
présenter la structure impersonnelle dans une @eisp actancielle. Pour
réaliser les objectifs il faut définir la phrasepensonnelle en francais, en
tant que phrase asubjectale, mais aussi sujet abrain propositionnel
postposé au verbe); relever les principales positie différents auteurs
concernant cet aspect; prendre en compte les tyleslampersonnelles
établies pour le francais.

Le matériau principal et la justification des résutats des recher-
ches.Les actants different par la nature, en fonctierladir nombre dans
le noyau verbal. La question de la quantité deardstdomine dans toute
la structure de noyau verbal. Pas tous les verbekeanéme nombre des
actants. En outre, le méme verbe peut avoir un nendifférent des
actants appropriés. Il y a les verbes avec un,,deois ou méme quatre
actants (comme valence). Les verbes sans actamtsnext le processus
qui se développe indépendamment: personne et iepemticipe. C'est
principalement le cas des phrases qui représedeanphénomeénes natu-
rels (par exemplal pleut, il neige; ouil désigne aucune personne ou un
objet, mais seulement le signe de la 3-eme per3or@e grammaire
traditionnelle consideré comme un sujet imaginaire (grammatical) parce
gue les phrases de ce type sont disyllabiques aamni syntaxique et
monosyllabiques (impersonnelles) — sur le plan sdéionze, car ils n'ont
pas d'actant -agent Dans les constructions, les verbes impersonnels
peuvent étre deux-actanciels s’ils sont utiliséstapi@oriquement:ll
pleuvait d’injures sur le stad@londe). Le composant postverbal dans des
phrases telles qudl:pleut des cordes. Il pleut de grosses gouttieslelut
une petite pluie finene doit pas étre considéré comme un actant mais
comme un circonstant (mode d’action).

La définition des caracteristiques fonctionnellesl’dctance dans les
constructions de ce type est problématique quasst dlifficile d’'identifier
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et d’interpréter le sujet, quand il n'ya pas de ssorsus sur le réle du
pronom impersonnel et des composants postverbals dans les structiures:
est des hommes bavards, il pleut des ballagjuestion est de savoir si les
composantdes balles des hommes bavardsont les compléments du
verbe ou les sujets sémantiques réels, ou ménwefenctionnent comme
des actants du verbe. N'importe quel mot ou gradgenots qui peuvent
étre considéres comme des intégrités nominalesldarscessus, peuvent
servir de sujet.

Le composant postverbal dans la construction de tiygest des gens
est également interprété de différentes manieresLa@ard définit cet
actant comme «actant H», qui est particulier et aj8a place dans la
structure. Malgré le fait que I'actant sélectiotans la phraselt arrive
des voyageurprésente complément d’objet direct, il ne peuéea ainsi,
car alors nous devons reconnaitre que les verlremsitifs peuvent avoir
un objet direct [7]. La syntagme nominale, vengmésa le verbe est appelée
«la séquence de I'impersonnelle» (la successianjetme «séguence» est
proposé par F. Bruno, il est défini comme le sajgttaxique, depourvue
de sens et le composant postverbal — comme un éorept [1, c. 289-290].

A. Dauzat, un partisan de la théorie de doublet slgas les construc-
tions impersonnelles, définit comme sujet grammatical, et le composant
postverbal comme sujet logique. A son avis, le tsiggique peut se
manifester dans des fonctions différentes: 1)kaittriil est ... une pierrg;

2) complément directl(ya ...); 3) séquence comme une fagon d’exprimer
le sujet. Des structures de ce type sont utilipées mettre en évidence le
sujet logique [2, p. 204-205].

M. Grevissea propose les critéres-questions au composantgybsty
gu’est-ce qui, qui est-ce qui, si la syntagme réparcette question, alors,
elle est un véritable sujet (par exemple, il conve partir - Qu’est-ce qui
convient? [6, p. 17]. K. Muller [10] croit que dales constructionil est
venu trois personnesl y a la detopicalisation du sujet, car il esage
apres le verbe. Le composant postverbal acquiértcdeactéristiques du
complément d’objet, ce qui est incompatible aven statut discursif.
Selon N. Ruwet, le composante post verbal danghesses impersonnelles
avec des verbes indiquant les phénomenes métémoésgn’est pas un
argument (actant) et agit comme un adverbe camogiément ne peut
pas étre soumis a un test de la pronominalisatidn p. 43-97], par
exemple, la phrasdt neige de gros floconse se transforme pas en une
telle constructiontl en neige de gros floconde gros flocons qui neigent
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Selon les recherches, il n'existe pas de définittawre de 'état des
compléments du verbe dans les structures imperesng&n définissant
les caractéristiques fonctionnelles du pronam dans les phrases imper-
sonnelles avec des verbes météorologiques, nausestqu’il fonctionne
seulement comme un objet formel car il est préva lpa structure
grammaticale, mais il ne porte aucune charge séquantDans les phrases
de tel type le premier actant du verbe est présembédme phénomene
naturel sur le plan sémantigudne pluie fine s’est mise a tomber [...]
(Philipe). L'opinion selon laquelle le pronomile dans des phrases:
neige, il grélea un référent [11, p. 45-50], peut étre expliquaele fait
que, peut-étre, il représente une puissance piv&e| ce qui est la cause
de certains phénoménes naturels .

D’autres chercheurs utilisent une terminologie [14168]qui precise
gue les grammaires traditionnelles opposent lesteartions «statuairement»
Impersonnelles aux constructions «accidentellememipersonnelles I
est arrivé un grand malheurpu Gaatone [4] qui parle des «impersonnels
figés» (essentiellement impersonnels) et des «isop@els non figés»
(accidentellement impersonnels). A leur tour, lesngnairiens de I'école
générativiste et transformationnelle distinguens Istructures imper-
sonnelles de base des structures impersonnellésapaformation.

Des structures telles quleest, il y a, il reste , il faut, il semblgeuvent
avoir le sujet sémantique réel explicite qui eséspnté par I'objet au
niveau syntaxiqud! n’est que resté Jasmin et m@ournier).

Parfois un actant sémantique (le sujet) peut auag expression
implicite lorsque sa nature est établie dans ldecde précédent ou de la
situation en générall est trop tdét pour dresser un bilan objectif ou
complet(FDM). Parfois les modéles avec le sujet impligtnt utilisés
dans la langue administrative, mais comme ils sbfficiles a lire, ils
devraient étre évités dans la conversation couréhee, il a été décidé de
reporterla réunion(Point).

Conclusions et perspectives pour des recherches des. Les
termes de la polémique sur les impersonnels pe@temnrésumeés en trois
points :

1) Les phrases impersonnelles ont toujours un,qugete que tous les
phrases sont formées de verbe et sujet (positisrgemmairiens de Port
Royal et des génerativistes);

2) Les phrases impersonnelles ont un sujet, quéa&kminé, parce
gue non-référenciel ou indéterminé (c’est la positles logiciens) ;

3) les phrases impersonnelles n ‘ont pas de sujet.
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L'analyse de la construction impersonnelle par iEsbde I'actance
réussit a mettre en évidence le fait que la coostni impersonnelle est
plus complexe du point de vue actanciel. Il s’atdjilentifier tous les
participants impliqués dans I'action ou le processxprimeé par le verbe,
qu’il s’agisse de «Patient, Expérienceur, CausaegBéaire» ou autre.

Les verbes accidentellement impersonnels ne peyasnavoir, dans
leur construction impersonnelle un Agent et ne patipas réaliser une
prédication d’action ou d'activité. Ce sont desbew qui expriment un
processus.

Nous croyons gu’une analyse sémantique completegtet’interpréter
I'actance dans les phrases de ce type pour défsimpropriétés fonction-
nelles.

La valeur théorique des recherches est que leffatssat conclusions
de I'étude est une contribution a la théorie devdéence. L'étude des
caractéristiques fonctionnelles de l'actance et ohegens de mise en
ceuvre dans le discours permet de révéler d'impmsaquestions de
grammaire fonctionnelle.
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MapTbiHIOK OKCcaHA. AKTAHTHOCTH B 0€3JIMYHBIX NMpeII0KeHus X (Ha Mare-
puase (paHIy3CKOro si3bika). B crarbe mccrnenoBaHbl QyHKIIMOHAIBHBIE OCOOCH-
HOCTU AKTaHTHOCTH B O€3JIMYHBIX MPEJIOKEHUSAX. AKTAHTHOCTh ONPENENsIeT HE0O-
XOJMMO€ KOJIMUECTBO aKTAaHTOB B MPEAJIOKEHUU-BBICKA3bIBAHIH, UX KOMOMHATOPHBIE
BO3MOKHOCTH, (DYHKLIMOHAJIbHBIE POJIM U CPEACTBA pealn3aly B peun. AHAIN3 KOM-
OMHATOPHBIX OCOOEHHOCTEH 3JEMEHTOB NPEJIOKEHUSI HEOOXOAUM Jii NOHMMAHUS
CTPYKTYPHOM M CEMAHTUYECKOM OpraHU3al[Mil BBICKA3bIBAHUA, BeAb (DYHKIHOHHPO-
BaHHUS CJIOB B PEUYU IPOUCXOAUT HE MU30JMPOBAHHO, @ B 3aBUCHUMOCTH OT UX CEMaH-
TUKO-TPAMMaTUYECKUX MO3ULIHNA. KOIMYEeCTBO aKTaHTOB B MPEIIOKEHUH 3aBUCUT OT
BaJICHTHOCTH TJIaroJia, KoTopas onpeaenser ux GopMy U peaan3yercs B IOBEPXHOCT-
HOW CTPYKType (paKyJIbTaTUBHO WM 00s13aTeNbHO. Uepe3 cBOeoOpa3Hyl0 CHUHTarma-
TUYECKYIO BAJIEHTHOCTb IJIaroj-NpeAuKaT TpeOyeT KOppEesiiMU C ONPEEICHHBIMU
CUHTAKCUYCCKHMHU YCJIOBUSIMH, HAIMYHAS CYOBEKTHO-OOBEKTHBIX DIIEMEHTOB/aKTaH-
TOB JIJIsI 3AITOJTHEHUS TIO3ULIUH TTOJIEKAIIETO U KOMIUIEMEHTOB Tiaroia (i cyObek-
Ta 1 00beKTOB). He Bce riiarosibl MMEIOT OMHAKOBOE KOJIMYECTBO aKTaHTOB. Kpome
TOI'0, OJTMH U TOT K€ TJIaroJ MOXKET UMETh UX PAa3HOE KOJIMYECTBO B 3aBUCUMOCTHU OT
cutyanuu. VccnenoBansl pa3nuyHble TUTBI OE3TMYHBIX MPEATIOKEHUN Ha MaTepuae
(paHIly3CKOTO A3bIKa U BBISBIECHO CIIOCOOBI BBIPAXKEHUSI CEMAaHTHUECKOIO CyOBEKTa B
TaKUX KOHCTPYKLHMSX.

KuiroueBbie c¢Jji0Ba: aKTaHTHOCTh, O€3/MYHAs KOHCTPYKLMS, CEMaHTHYECKUI
CYOBEKT, BAJIGHTHOCTb, IIOCTIJIArOJbHBIM KOMIIOHEHT, KOMIUIEMEHTHI I71aroJa.

Martyniuk Oksana. Actancy in Impersonal SentencesRased on the French
Language). This paper investigates the functional featurethefactancy in imper-
sonal sentences. The actancy specifies the nurlaetamts in a sentence, expressing
their combinatorial possibilities, functional rolesnd means of implementation in
speech. Analysis of combinatorial features of el@ef the sentence is necessary to
understand the structural and semantic organizati@xpression, because the func-
tioning of words in speech is not isolated, but etepng on their semantic and
grammatical items. Number of actants in a sentelepends on the valency of the
verb that determines their shape and it is impleéatein the surface structure in
optional or mandatory form. Due to the specifictagmatic valency, verb-predicate
requires correlation with certain syntactic coraisi, availability of subject-object
elements / actants to fill positions of subject aredb complement (or subject and
object). Not all the verbs have the same numbeaxct#nts. In addition, the same verb
can have a different number of them depending ensttuation. Different types of
impersonal sentences in French language were igae=t, and the ways of expres-
sing semantic subject in such structures were found

Key words: actancy, impersonal structure, semantic subjabeney, postverbal
component, complements of the verb.
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