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МЕТОДОЛОГІЧНА КОНСТРУКЦІЯ ФОРМУВАННЯ 
КРИТИЧНОГО МИСЛЕННЯ ГРОМАДЯН ЯК ЧИННИКА БЕЗПЕКИ 

В УМОВАХ ЗБРОЙНОГО НАСИЛЛЯ ТА ІНФОРМАЦІЙНОЇ АГРЕСІЇ1

У статті визначено сутність і зміст основних складових методологічної конструкції формування критич-
ного мислення громадян як чинника безпеки в умовах збройного насилля та інформаційної агресії: ідентифікація 
властивостей теорій критичного мислення, встановлення об’єктно-предметного поля, обґрунтування мето-
дології та прогнозування напрямів розвитку проблеми дослідження. Визначено основні підходи, на яких ґрунту-
ється сучасна концепція формування критичного мислення. Звернено увагу, що критичність мислення передба-
чає співвіднесення реальності з системою цінностей, коли в процесі оцінювання встановлюються різноманітні 
зв’язки, суб’єкт приписує цінність певному об’єкту, а об’єкт є предметом оцінки, якому приписується цінність.

Методологічну конструкцію формування критичного мислення громадян як чинника безпеки в умовах зброй-
ного насилля та інформаційної агресії побудовано з урахуванням чотирьох рівнів методології: філософського, 
загальнонаукового, конкретно-наукового і технологічного. Зазначено, що ці рівні створюють складну ієрархічну 
систему інтеграції і комплементарного взаємозв’язку фундаментальних наукових підходів – аксіологічного, куль-
турологічного, соціокультурного, структурно-функціонального, конфліктологічного, біхевіористського, серед-
овищного, синергетичного, суб’єктно-діяльнісного, компетентнісного, контекстного, особистісно зорієнтова-
ного, технологічного, герменевтичного, діалогічного.

Визначено напрями прогнозування розвитку проблеми дослідження, які пов’язані з необхідністю перегляду 
безпекових концепцій, формуванням механізмів щодо гарантування безпеки громадян і територій, механізмів 
відновлення окремих інфраструктурних складових, постраждалих територій, країни в цілому як в умовах війни, 
так і повоєнного відновлення, подальшим розробленням теорії та методики метакогнітивного розвитку.

Ключові слова: безпека, війна, збройне насилля, інформаційна агресія, критичне мислення, концепція, 
методологія.

1  Публікація містить результати досліджень, проведених за грантової підтримки Національного фонду 
досліджень України за проєктом 2021.01/0021 «Формування критичного мислення громадян як чинник безпеки в 
умовах збройного насилля та інформаційної агресії на Сході України».
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METHODOLOGICAL CONSTRUCTION OF FORMING CITIZENS’ CRITICAL 
THINKING AS A SECURITY FACTOR IN CONDITIONS OF ARMED VIOLENCE 

AND INFORMATION AGGRESSION2

The article defines the essence and content of the main components of the methodological construction of forming 
citizens’ critical thinking as a security factor in conditions of armed violence and information aggression: identification 
of the properties of critical thinking theories, establishment of the object-subject field, substantiation of the methodology 
and forecasting directions of development of the research problem. The main approaches on which the modern concept 
of the formation of critical thinking is based are defined. Attention is drawn to the fact that critical thinking involves 
the correlation of reality with the value system, when various connections are established in the evaluation process, the 
subject assigns value to a certain object, and the object is the subject of evaluation to which value is assigned.

The methodological construction of forming citizens’ critical thinking as a security factor in conditions of armed 
violence and information aggression was built taking into account four levels of methodology: philosophical, general 
scientific, concrete scientific and technological. It is noted that these levels create a complex hierarchical system of 
integration and complementary interrelation of fundamental scientific approaches – axiological, cultural, sociocultural, 
structural-functional, conflict logical, behaviourist, environmental, synergistic, subject-activity, competence, contextual, 
person-oriented, technological, hermeneutic and dialogical.

The directions of forecasting the development of the research problem are determined, which are related to the need to 
revise security concepts, the formation of mechanisms for guaranteeing the security of citizens and territories, mechanisms 
for the restoration of individual infrastructure components, affected territories, the country as a whole both in conditions 
of war and post-war recovery, further development theories and methods of metacognitive development.

Key words: security, war, armed violence, information aggression, critical thinking, concept, methodology.

Постановка проблеми. Формування критич-
ного мислення є однією з умов існування людини 
в демократичному суспільстві, яка сприяє усві-
домленню отриманої суб’єктом інформації, само-
стійному аналізу пропонованих ідей, різних точок 
зору, відкритості для нових ідей, формує здатність 

до вирішення суперечностей, пошуку нестандарт-
них способів їх розв’язання, аналізу через рефлек-
сію результатів власної розумової діяльності та її 
наслідків (Химинець, 2019). Крім того, в сучасних 
умовах уміння критично мислити є однією з клю-
чових вимог щодо реалізації успішної професійної 
кар’єри та особистісного розвитку (Шалашна & 
Проскурін, 2019). Розробка теоретичних і методо-
логічних засад формування критичного мислення 
є актуальним завданням, особливо в умовах війни. 
На тлі збройного насилля та інформаційної агре-
сії проблема формування критичного мислення є 

2  The publication contains the results of research 
conducted with the grant support of the National Research 
Foundation of Ukraine within the framework of the project 
2021.01/0021 Formation of Critical Thinking of Citizens 
as a Security Factor in the Conditions of Armed Violence 
and Information Aggression in the East of Ukraine



217ISSN 2308-4855 (Print), ISSN 2308-4863 (Online)

важливою складовою забезпечення безпеки гро-
мадян та держави, у тому числі на рівні теорії піз-
нання та забезпечення отримання якісних науко-
вих результатів. Сукупність обраних методів для 
пізнання суспільних явищ та процесів визначає 
результати досліджень, їх якість та вплив на удо-
сконалення концепцій, систем і моделей, спрямо-
ваних на формування критичного мислення.

Аналіз досліджень. Методологічні питання 
проблеми формування критичного мислення 
представлено у багатьох дослідженнях науковців. 
Так, М. Починковою здійснено узагальнення та 
оригінальне наукове вирішення проблеми фор-
мування критичного мислення майбутніх учи-
телів початкової школи у процесі професійної 
підготовки, розроблено теоретико-методологічні 
засади відповідної системи та здійснено експери-
ментальну перевірку її ефективності (Починкова, 
2021). Г. Ущаповською досліджувалися напрями 
і місце концепції розвитку критичного мислення 
у сфері науки і сучасного знання (Ущаповська, 
2013). О. Горецькою, М. Оліяр висвітлено низку 
методологічних підходів до розв’язання про-
блеми формування критичного мислення здобу-
вачів вищої освіти – особистісно-прагматичний, 
діалогічний, ситуативний, діяльнісний (Горецька 
& Оліяр, 2020). Н. Козаченко в якості провідних 
дослідницьких пiдходiв до проблеми критичного 
мислення виокремлено психолого-педагогічний, 
логіко-методологічний та науковий (Козаченко, 
2017). Ch.-K. Cheung, E. Rudowicz, A. Kwan, 
X. D. Yue досліджено компоненти концепції фор-
мування критичного мислення: когнітивні нави-
чки, мотиваційні настрої, поведінкові звички та 
ідеологічні переконання; здійснено перевірку 
валідності міри конкретного і загального критич-
ного мислення (Cheung, Rudowicz, Kwan & Yue, 
2002). R. Ennis досліджено тривимірний аналіз 
визначення та його застосування до деяких питань 
щодо «критичного мислення», «аргументу», «упе-
редженості» та «об’єктивності» (Ennis, 2016). 
С. Овадюк критичне мислення проаналізовано з 
позицій сучасного менеджменту (Овадюк, 2019).

А. Солнишкіна розглядає технологічний рівень 
розвитку критичного мислення у підготовці май-
бутніх фахівців за допомогою застосування мето-
дів медіаграмотності і медіаосвіти (Солнишкіна, 
2022). М. Libicki вивчалися питання національ-
ної безпеки та різновидів інформаційної війни, 
їх складових (Libicki, 2007). О. Курбаном дослі-
джено проблему наявних викликів для україн-
ського медіаполя та інформаційного поля, що 
виникли внаслідок гібридної геополітичної агре-
сії, якої Україна зазнала з боку російської феде-

рації, зокрема споживання контенту в сучасних 
медіа в контексті розвитку критичності мислення 
(Курбан, 2022). 

Однак питання методології формування кри-
тичного мислення громадян в контексті їх безпеки 
в умовах збройного насилля та інформаційної агре-
сії є малодослідженими. Крім того, Н. Шалашна 
і В. Проскурін підкреслюють малодослідженість 
проблеми у розрізі перспектив сполучення засто-
сування парадигми дослідницького навчання з 
розвитком критичного мислення (Шалашна & 
Проскурін, 2019). Вагомість дослідження зазна-
ченої проблеми обумовлена ще й тим, що сучас-
ним умовам притаманна динаміка технологічного 
і соціального прогресу, що вимагає від людини 
умінь швидко адаптуватися до змін і вдосконалю-
ватися на основі самостійного набуття знань, зна-
ходити шляхи розв’язання завдань, які виникають 
у будь-яких нестандартних та непередбачуваних 
ситуаціях (Харченко, 2016).

Мета статті – визначити сутність і зміст 
основних складових методологічної конструкції 
формування критичного мислення громадян як 
чинника безпеки в умовах збройного насилля та 
інформаційної агресії.

Публікація містить результати досліджень, прове-
дених за грантової підтримки Національного фонду 
досліджень України за проєктом 2021.01/0021 «Фор-
мування критичного мислення громадян як чинник 
безпеки в умовах збройного насилля та інформацій-
ної агресії на Сході України».

Виклад основного матеріалу. Методологічна 
конструкція формування критичного мислення 
громадян як чинника безпеки в умовах збройного 
насилля та інформаційної агресії має врахувати 
такі складові: 

– ідентифікацію властивостей теорій критич-
ного мислення; 

– встановлення об’єктно-предметного поля 
дослідження проблеми;

– обґрунтування методології проблеми дослі-
дження; 

– прогнозування напрямів розвитку досліджу-
ваної проблеми (Сергієнко, 2022).

Становлення критичного мислення як концепції 
має довгий шлях у розрізі історії логіко-філософ-
ської думки та на сучасному етапі розкривається 
в контексті трьох позицій ідентифікації. Перша 
позиція ґрунтується на дослідженнях зв’язку 
логіки як науки з критичним мисленням, аналізом 
та інтерпретацією основних законів і положень 
логіки крізь призму критичного мислення. Друга 
позиція передбачає ідентифікацію критичного 
мислення через процедуру прийняття рішення, 
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що слугує прикладом практичного застосування 
критичного мислення. Третя позиція ґрунтується 
на впровадженні концепції критичного мислення 
в освітній процес (Ущаповська, 2013).

В аспекті цих позицій, особливо останньої, до 
основних чинників, які обумовлюють створення 
теорії розвитку критичного мислення, відносять: 

1) інтелектуалізація праці, де основною вимо-
гою ринку праці до людини є вміння розв’язувати 
складні задачі; 

2) філософський аналіз навчання, що обумов-
лює необхідність організувати освітній процес від-
повідно до потреб учасників освітнього процесу; 

3) відповідність освітнього процесу основним 
психолого-педагогічним закономірностям та законо-
мірностям нейрофізіологічної діяльності мозку, які 
лежать в основі психічного розвитку (Терно, 2011).

Для з’ясування об’єктно-предметного поля 
проблеми формування критичного мислення гро-
мадян як чинника безпеки в умовах збройного 
насилля та інформаційної агресії слід звернути 
увагу, що методологія як вчення про прийоми, 
засоби і принципи наукового пізнання передба-
чає вивчення об’єктивних властивостей гносео-
логічної взаємодії суб’єкта й об’єкта пізнання, 
зокрема наявності загальних рис процесів піз-
нання різних об’єктів, які можуть слугувати 
інструментами пошуку і систематизації нових 
знань у процесі дослідження іншого об’єкта 
(Шевчук, 2016). У контексті проблеми кри-
тичного мислення увагу зосереджено на тому, 
що його суб’єкт має пересвідчитись у логічній 
досконалості, фактичній обґрунтованості і цін-
нісній доцільності будь-яких знань. Критичність 
мислення передбачає співвіднесення реальності 
з системою цінностей. Отже, критичне мислення 
неможливе без оцінювання. Оцінка, в свою чергу, 
передбачає співвіднесення реальності з певним 
ідеалом (стандартом) та визначення ступеня від-
повідності реальності стандарту. Оцінна діяль-
ність суб’єкта є активною формою вираження 
його ставлення до об’єкта. В процесі оцінювання 
встановлюються різноманітні зв’язки між мину-
лим і сучасним, реальним і належним, мораль-
ним та аморальним, корисним і шкідливим тощо. 
Суб’єкт приписує цінність певному об’єкту, а 
об’єкт є предметом оцінки, якому приписується 
цінність (Терно, 2012).

Складність об’єкта дослідження, що обумовлена 
залежністю від різних видів середовища суспіль-
них відносин та впливу на їх розвиток, й відповідно 
перетину рівносторонніх інтересів соціальних 
інститутів, обумовлює необхідність застосування 
специфічного методологічного інструментарію. 

Тому методологія дослідження має ґрунтуватися як 
на загальнонаукових методах пізнання суспільних 
явищ та процесів, так і на специфічних методоло-
гічних інструментах (Сергієнко, 2022). Зокрема, 
під час вивчення властивостей та розробки інстру-
ментарію щодо проблеми формування критичного 
мислення як чинника безпеки в умовах збройного 
насилля та інформаційної агресії є необхідність 
застосування як специфічних методів наук держав-
ного управління, так і соціологічних, економічних, 
юридичних, політичних, психологічних, педагогіч-
них наук.

У розрізі проблеми дослідження неможливо 
оминути поняття «методологічна рефлексія», 
яке полягає в тому, що вивчення об’єктів, вияв-
лення їхньої специфіки, властивостей і зв’язків 
завжди певною мірою супроводжується усвідом-
ленням та критичним переосмисленням методів 
і засобів, за допомогою яких досліджують ці 
об’єкти. В результаті методологічної рефлексії 
відбувається осмислення й узагальнення процесу 
та результатів попередніх спроб пізнання для 
відбору, систематизації та удосконалення най-
ефективніших способів пізнавальної діяльності 
(Шевчук, 2016).

Критичне мислення є навичкою, яка передба-
чає вміння аналізувати процес мислення на пред-
мет його відповідності критеріям раціональності, 
що потребує засвоєння трьох основних складових: 

– нормативної – знання про стандарти раціо-
нального мислення – правила, принципи, закони 
логіки та наукової роботи, базові закони статис-
тики та теорії ймовірностей; 

– дескриптивної – знання про правила, за 
якими людина мислить – вроджені правила-алго-
ритми звичного мислення, закони евристики та 
когнітивні упередження;

– прескриптивної – знання про те, як здійснити 
перехід від мислення за звичними правилами до 
мислення правильного, які здобуваються через 
практику.

Таким чином, виходячи з вищезазначеного, 
метою критичного мислення є правильні висно-
вки, а методом для її досягнення постає оцінка 
мислення на відповідність стандартам раціональ-
ності (Надурак, 2022).

Методологічні положення формування кри-
тичного мислення громадян як чинника безпеки 
в умовах збройного насилля та інформаційної 
агресії лежать в площині ідей, які є між собою 
взаємопов’язаними: 

1) використання учення про сутність, струк-
туру, рівні методології пізнання (Ваховський, 
2005; Ваховський, 2019; Хриков, 2018; Юринець, 
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2011; Караман, 2012; Караман, 2020 та ін.), відпо-
відно до якої наукова проблема повинна досліджу-
ватися на чотирьох рівнях методології – філософ-
ський, загальнонауковий, конкретно-науковий, 
технологічний, що створюють складну ієрархічну 
систему; 

2) інтеграція та комплементарний взаємозв’язок 
фундаментальних наукових підходів до вивчення 
порушеної проблеми, зокрема: аксіологічного, 
культурологічного, соціокультурного, структурно-
функціонального, конфліктологічного, біхеві-
ористського, середовищного, синергетичного, 
суб’єктно-діяльнісного, компетентнісного, кон-
текстного, особистісно зорієнтованого (людино-
центрованого), технологічного, герменевтичного, 
діалогічного. 

На філософському рівні методології дослі-
дження проблеми формування критичного мис-
лення громадян як чинника безпеки в умовах 
збройного насилля та інформаційної агресії 
методологічні функції виконує вся система філо-
софського знання та загальні принципи пізнання 
(Караман, 2020), застосовуються плюралістичний 
комплексний підхід з акцентом на аксіологічному 
та культурологічному підходах, адже витоки кон-
цепції критичного мислення знаходяться у філо-
софії, а саме в гносеології, аксіології та онтології. 
Отже, основи дослідження полягають у вченні 
про цінність (аксіологічний підхід), культурні 
досягнення людства, зокрема культуру мислення 
(культурологічний підхід). 

Використання плюралістичного комплек-
сного підходу забезпечує можливість розширення 
дослідницьких можливостей на основі викорис-
тання інших підходів:

– структурно-функціонального – аналіз струк-
турних складників збройного насилля та інфор-
маційної агресії як цілісності взаємопов’язаних 
елементів;

– конфліктологічного – аналіз моделі впливу 
збройного насилля та інформаційної агресії на 
громадян і суспільство як зіткнення різних інтер-
есів, збройного та політичного протиборства; 

– соціокультурного – підкреслює важливість 
впливу соціальних і культурних цінностей різних 
соціальних спільнот на ескалацію насилля, сут-
тєві зміни цінностей і соціокультурної поведінки 
населення в умовах збройного насилля та інфор-
маційної агресії; 

– біхевіористського – концентрація уваги на 
поведінці груп і спільнот, що опинилися в умовах 
збройного насилля та інформаційної агресії. 

На загальнонауковому рівні методології дослі-
дження використовуються середовищний, синер-

гетичний, парадигмальний підходи, оскільки саме 
ці підходи дозволяють цілісно осягнути проблему, 
розкрити цілеспрямований процес формування 
критичного мислення громадян на рівні громадян-
ського суспільства в цілому, громад, різних кате-
горій громадян, окремої особистості, соціального 
середовища тимчасово окупованих територій. На 
цьому рівні використовуються загальнонаукові 
концепції різних галузей знань для розкриття 
досліджуваної проблеми. 

Конкретно-науковий рівень досліджува-
ної проблеми передачає використання особис-
тісно зорієнтованого (людиноцентрованого), 
суб’єктно-діяльнісного, компетентнісного, кон-
текстного підходів, що дозволяє сконструювати 
процес формування критичного мислення гро-
мадян з урахуванням їх індивідуально-психоло-
гічних характеристик та професійного портрета 
суб’єктів формування критичного мислення – різ-
нопрофільних фахівців та інститутів громадян-
ського суспільства.

Технологічний рівень методологічної кон-
струкції формування критичного мислення гро-
мадян як чинника безпеки в умовах збройного 
насилля та інформаційної агресії передбачає 
використання технологічного, герменевтичного 
та діалогічного методологічних підходів для 
розробки технології формування критичного 
мислення громадян як чинника безпеки в умо-
вах збройного насилля та інформаційної агресії 
в сукупності п’ятьох компонентів (ціле-результа-
тивного, концептуального, субʼєкт-суб’єктного, 
змістово-технологічного, діагностичного) (рис. 
1) та форм, методів, прийомів, засобів, науково-
методичного, інформаційного та діагностич-
ного інструментарію в її межах для формування 
критичного мислення та діагностики рівня його 
сформованості у громадян в умовах збройного 
насилля та інформаційної агресії, подолання 
наслідків тимчасової окупації територій України 
та їх ревіталізації. Також технологічний рівень 
передбачає використання комплексу методів тео-
ретичного дослідження, що забезпечують отри-
мання достовірного матеріалу: аналіз (у т.ч. кон-
тент-аналіз), синтез, індукція, дедукція, аналогія, 
абстрагування, логічний, історичний, біографіч-
ний методи, прогнозування, проєктування, моде-
лювання та ін. (Курило, 2023; Починкова, 2021).

Схематично окреслені рівні та підходи, які 
склали основу методологічної конструкції форму-
вання критичного мислення громадян як чинника 
безпеки в умовах збройного насилля та інформа-
ційної агресії, представлено на рис. 2.
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Рис. 1. Компоненти технології формування 
критичного мислення громадян як чинника 

безпеки в умовах збройного насилля  
та інформаційної агресії

 
Рис. 2. Рівні та підходи методології дослідження 

проблеми формування критичного мислення 
громадян як чинника безпеки в умовах збройного 

насилля та інформаційної агресії

Прогнозування напрямів розвитку досліджува-
ної проблеми, перш за все, пов’язане з питаннями 
гарантування безпеки в умовах збройного насилля 
та інформаційної агресії та потребою у формуванні 
інноваційних підходів до державної політики в 
контексті формування критичного мислення різ-
них категорій населення. Зокрема, є необхідність 
у перегляді безпекових концепцій, формуванні 
механізмів щодо гарантування безпеки громадян і 
територій, механізмів відновлення окремих інфра-
структурних складових, постраждалих територій, 
країни в цілому як в умовах війни, так і повоєн-
ного відновлення.

Також слід звернути увагу, що розвиток кри-
тичного мислення є метакогнітивним процесом і 
починається з відображення реальності у висно-
вках, далі проходить через методологічне знання 
відносно природи висновку, аргументу і логіки, а 
потім відбувається координація в процесі віддзер-
калення парадоксів та соціальної взаємодії. Мета-

когнітивний рівень мислення забезпечує здатність 
усвідомити прогалини в фактичному, концепту-
альному і процедурному знанні та, відповідно, 
докладати зусиль для набуття і побудови нового 
знання. У цьому контексті нагальним постає 
питання подальшого розроблення теорії та мето-
дики метакогнітивного розвитку (Терно, 2023), 
зокрема в аспекті метакогнітивної регуляції, яка 
включає в себе метакогнітивні знання, досвід, цілі 
та стратегії, що забезпечують здатність суб’єкта 
інтроспективно переглядати і відстежувати хід 
своєї інтелектуальної діяльності (Курманова, 
2017). Окреслені напрями є прогнозованою пер-
спективою розвитку проблеми формування кри-
тичного мислення громадян як чинника безпеки в 
умовах збройного насилля та інформаційної агре-
сії на рівні теорії пізнання та забезпечення отри-
мання якісних наукових результатів.

Висновки. Отже, основними складовими, які 
враховуються у побудові методологічної конструк-
ції формування критичного мислення громадян як 
чинника безпеки в умовах збройного насилля та 
інформаційної агресії, є: ідентифікація властивос-
тей теорій критичного мислення, встановлення 
об’єктно-предметного поля, обґрунтування мето-
дології та прогнозування напрямів розвитку про-
блеми дослідження.

Сучасна концепція формування критичного 
мислення ґрунтується на логічному, практичному 
та освітологічному підходах. Критичність мис-
лення передбачає співвіднесення реальності з 
системою цінностей, коли в процесі оцінювання 
встановлюються різноманітні зв’язки, суб’єкт 
приписує цінність певному об’єкту, а об’єкт є 
предметом оцінки, якому приписується цінність.

Методологічна конструкція формування кри-
тичного мислення громадян як чинника безпеки 
в умовах збройного насилля та інформаційної 
агресії базується на використанні чотирьох рів-
нів методології (філософський, загальнонауковий, 
конкретно-науковий, технологічний), що створю-
ють складну ієрархічну систему та інтеграції і 
комплементарному взаємозв’язку фундаменталь-
них наукових підходів – аксіологічного, культуро-
логічного, соціокультурного, структурно-функціо-
нального, конфліктологічного, біхевіористського, 
середовищного, синергетичного, суб’єктно-
діяльнісного, компетентнісного, контекстного, 
особистісно зорієнтованого, технологічного, 
герменевтичного, діалогічного. Прогнозування 
напрямів її розвитку пов’язане з необхідністю 
перегляду безпекових концепцій, формуванням 
механізмів щодо гарантування безпеки громадян і 
територій, механізмів відновлення окремих інфра-
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структурних складових, постраждалих територій, 
країни в цілому як в умовах війни, так і повоєн-
ного відновлення, подальшим розробленням тео-
рії та методики метакогнітивного розвитку.

Перспективою подальших досліджень автори 
вбачають у науковому аналізі теоретичних під-

ходів, які мають інноваційний потенціал в кон-
тексті проблеми дослідження методологічних 
аспектів та концептуальних засад формування 
критичного мислення громадян як чинника без-
пеки в умовах збройного насилля та інформацій-
ної агресії.
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