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Interpretacje indywidualne przepisow prawa podatkowego — uregulowania zawarte
w ordynacji podatkowej

Prawo podatkowe jest jedrz bardziej skomplikowanych dziedzin prawa. W ragigtpliwosci dotyczcych
znaczenia przepiséw prawa podatkowegafazainteresowany ma miwos¢ skorzystania z interpretacji indywidualnych
celem unikngcia szkody wynikajcej z bkdnie dokonanej przez siebie interpretacji prawaapiazivego.
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Przedstawienie problemu naukowego i jego znaczenillie ulega wgtpliwosci, iz prawo podatkowe
jest jedn z bardziej skomplikowanych dziedzin prawa. Trugdngtosowania tych regulacji wynikajakze z
tego, ¥ ustawy podatkowe ulegapardzo czstym zmianom, co jest zazwyczaj wynikiem zmieqtej sk
polityki fiskalnej Pastwa i poszukiwania metod na akszenie wplywdwsrodkow piengéznych w czasie
spowolnienia gospodarczego.

Wskazana zmiens6 przepiséw, ktéra niejednokrotnie skutkuje brakikonelacji pomgdzy ré&znymi
uregulowaniami, jak réwnienie zawsze prawidtowa technika ustawodawcza sjautiieloma vatpliwosciami w
zakresie interpretacji przepisow prawa podatkoweldokonanie hidnej interpretacji przepiséw i na
przyktad odprowadzenie podatku nieprawidtowej wysck skutkuje sankcjami finansowymi, ktére
niejednokrotnie magnawet doprowadzido bankructwa podatnika.

Tresé gtdwna i uzasadnienie wynikéw badaniaStusznie wskazuje J. Gluchowski [1, s. 13, i
podatek jaki obowgizana jest ptaéikazda jednostka, powinien bBycisle okrelony, a nie dowolny. Termin
ptatndci, sposob zaptaty, suma, jakalery zaptact — wszystko to powinno kywyraznie okreélone, a wgc
jasne dla podatnikéw, a tak dla kadej innej osoby. Tam gdzie jest inaczej, wskazuj&klichowski,
naraza sk podatnika na samowgladministracji podatkowej. Nieoldlena wysokéé opodatkowania
sprzyja woluntaryzmowi i korupcji.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 roku ordynacja paded [2] przewiduje madiwos¢ wydawania przez
Ministra wiaciwego do spraw finansow publicznych interpretpciiepisow prawa podatkowego. 3 sk
to z zapisem zawartym w @ art. 14 a ustawy, wedle ktérego Minister $giavy do spraw finansow
publicznych dzy do zapewnienia jednolitego stosowania przepiséawp podatkowego przez organy
podatkowe oraz organy kontroli skarbowej, dokaouy szczegdlnéei ich interpretacii, z urkdu lub na
wniosek, przy uwzgdnieniu orzecznictwaasdw oraz Trybunatu Konstytucyjnego lub Europejskieg
Trybunatu Sprawiedlinwi.

Wyrazne sformutowanie prawa do dokonywania interpretacizdowej prawa podatkowego przez
ministra wiaciwego do spraw finanséw publicznych po raz pieswsmshpito dopiero w ustawie
Ordynacja podatkowa. Jednak instytucjagdmvej wyktadni prawa podatkowego funkcjonuje w pyak
juz od okresu midzywojennego [3, s. 57].

Minister wigciwy do spraw finanséw publicznych wydaje interpag¢ tzw. ogdlne i indywidualne.
Kwestie zwihzane z wydawaniem interpretacji ogélnych wwegulowane przede wszystkim w art. 14 a
ordynacji podatkowej, z uwagi jednak na zakresjsnego opracowania nie zostame szerzej omowione.

Interpretacje indywidualne, zgodnie zsti art. 14 b mena zdefiniowa, jako interpretacje przepisow
prawa podatkowego dokonane przez Ministraseit@ego do spraw finanséw publicznych, na skutek
pisemnego wniosku podmiotu zainteresowanego, datgcndywidualnej sprawy tego podmiotu. Naczelny
Sad Administracyjny w wyroku z dnia 11 stycznia 20ddku wskazal, i interpretacje przepisow prawa
podatkowego stanowiforme wyrazenia stanowiska, w jaki sposob nalenterpretowd oraz stosowa
przepisy prawa podatkowego w indywidualnej sprawiesytuacji faktycznej, w ktorej znajduje¢siub
moze znaléc sig osoba zainteresowana. Jej istfgst dokonanie podatkowej kwalifikacji konkretnelgb
abstrakcyjnego stanu faktycznego opisanego przézskodawe. Mimo tego, z interpretacje indywidualne
nie g formalnie wazace dla organdw orzekgjych w sprawach podatkowych, to zastosowanialginich
przez podmiot, ktérego dotygzodzi jego ochrog prawra, ktGra musi by w prawie i posfpowaniu
podatkowym przestrzegana i uwedgiana [4].
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Minister wiaciwy do spraw finanséw publicznych w celu usprawideobstugi wnioskodawcéw
skorzystat z wynikajcej z art. 14 b 86 ordynacji movosci upowanienia podlegtych mu organéw do
wydawania interpretacji indywidualnych w jego imieni w ustalonym zakresie [5]. Po zmianie
rozporadzenia, ktéra weszia wycie 1 kwietnia 2011 roku [6] do wydawania indywadioych interpretaciji
Sa upowanieni Dyrektorzy Izb Skarbowych w: Bydgoszczy, Kaicach, todzi, Poznaniu i Warszawie.

Interpretacje indywidualne magowniez by¢ wydawane przez wojtow, burmistrzéw (prezydentéw
miast), ale take starostow, czy marszatkbw wojewddztw. Jak stanawi 14 organy te wydaj
interpretacje indywidualne stosownie do swejsetaosci. A. Kabat stusznie stwierdza, sformutowanie
«stosownie do swojej wdaiwosci» oznaczaze uprawniony do wydania interpretacji jest orgat@rnk w
przypadku wszagxia postpowania podatkowego w sprawiedacej przedmiotem interpretacji bytby
organem podatkowym wdaiwym w tej sprawie, przy czym chodzi to o ¥d&vosé rzeczow i miejscova [7].

Jak wskazano wgj interpretacja indywidualna me dotyczy przepisow prawa podatkowego, jednak
tylko prawa podatkowego materialnego. Minister Rs@awv nie mee dokona urzdowej interpretacji
przepisbw normucych postpowanie w sprawach podatkowych [8]. W ustawie osadyam podatkowa
znajduje st w art. 3 pkt 2 definicja ustawowa oklenia przepisy prawa podatkowego, stanowi ona, i
przepisami tymi & przepisy ustaw podatkowych, postanowienia ratyfianych przez Rzeczpospalit
Polska uméw o unikaniu podwdéjnego opodatkowania orazfitawanych przez RzeczpospaliPolsk
innych uméw midzynarodowych dotyezych problematyki podatkowej, a tak przepisy aktow
wykonawczych wydanych na podstawie ustaw podatkbwyc

W tresci art. 14b wskazanoz iinterpretacja indywidualna me by wydana na wniosek podmiotu
zainteresowanego. Za Wojewodzkimd&m Administracyjnym w Lublinie wskazanazna, i zainteresowany to
kazda osoba, ktora chce uzyskanterpretagi przepisow prawa podatkowego w celu vépi@nia i/lub
utozenia swoich intereséw w sferze prawa podatkowegmbDlegitymowarn do wystpienia o wydanie
interpretacji indywidualnej ma by wytacznie osoba, u ktérej wygdit lub maze wyshpi¢ okreslony stan
faktyczny, ktory mae powodowa okreilone konsekwencje w zakresie prawa podatkowegoH®iobnie
orzekt Naczelny &1 Administracyjny w wyroku z dnia 5 kwietnia 201¢ku [10].

Wskazanie we wniosku indywidualnej sprawy stanoiezbedny warunek do uznania konkretnego
podmiotu za zainteresowanego w znaczeniu piyayj w art. 14 b ustawy [11].

Interpretacja indywidualna nie dotyczy jedynie indywidualnej sprawy danego zainteresowgane
podmiotu. Ustawodawca nie ustanowit jednak definigirmatywnej okréenia sprawa indywidualna. W
literaturze przedmiotu zauwa st jednak, & organy podatkowe prezemugtanowisko zgodnie z ktérym
sprawg indywidualr naleey rozumi€ szeroko jako zobowranie podatkowe w konkretnym podatku.
Konsekwentnie w sytuacji, gdy toczygshp. kontrola podatkowa mgga za przedmiot prawidtowé
wywiazania st z obowazkéw podatkowych w zakresie podatku dochodowegosiib prawnych, organu
podatkowe uznajza niedopuszczalne wnioski o interpretacje pro@pisstawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, niezalmie od tego jakiego konkretnie stanu prawnego dgtyeniosek i czy przepis o ktérego
wyktadnie zwraca si podatnik, ptatnik lub inkasent byt zastosowanyknesie objtym kontroh [12, s. 290].

Whiosek o interpretagj indywiduala maze dotyczy zaistniatlego stanu faktycznego lub zdérze
przysztych. W ustawie rowniew tym przypadku brak jest definicji pmja zdarzenie przeszie. W
orzecznictwie sdowo administracyjnym wskazujegsiiz nie jest uzasadnione agkie rozumienie tego
pojecia, ograniczone jedynie do zdafizgewnych, czy planowanych [13].

Dla skutecznéci wniosku o wydanie indywidualnej interpretacjierizdne jest uiszczenie optaty w
wysokasci 40 zt. Zgodnie z art. 14 f ordynacji podatkowejote t¢ nalezy wptaci w terminie 7 dni od dnia
zlozenia wniosku o wydanie interpretacji indywidualnBpcatkiem tego terminu jest dzie w ktorym
nastpito ztozenie wniosku o wydanie interpretacji. Paragraft2 B4 f ordynacji podatkowej stanowt, W
przypadku wystpienia w jednym wniosku o wydanie interpretacji ymidualnej odebnych stanéw
faktycznych lub zdarzeprzysztych pobiera sioptat od kazdego przedstawionego we wniosku garego
stanu faktycznego lub zdarzenia przysziego. W ardjypodatkowej, a doktadniej w art. 14 b § 7, azé
si¢ delegacja ustawowa dla ministra ¥davego do finanséw publicznych do wydania rozpdeenia w
przedmiocie sposobu uiszczenia opfatyzejywymienionej optaty. Wypetnieniem tego upcaneenia jest
rozporadzenie Ministra Finansdw z dnia 20 czerwca 2007urek sprawie wzoru wniosku o wydanie
interpretacji przepiséw prawa podatkowego oraz aiposiiszczenia optaty od wniosku [14].
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Rola organu i istat jego posgpowania w sprawie uedowej interpretacji jest ocena stanowiska strony,
nie za swobodne wyrzenie pogldow przez organ na tle przedstawionego stanu fakggo [15, s. 50].
Wynika to take z art. 14 b § 3 ordynacji podatkowej, zgodniet@ym sktadajcy wniosek o wydanie
interpretacji indywidualnej obowazany jest do wyczerpagego przedstawienia zaistnialego stanu faktycznego
albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawieragivelgo stanowiska w sprawie oceny prawnej tega stan
faktycznego albo zdarzenia przysziego.

Kiedy w ocenie organu przedstawiony stan faktycailyo zdarzenie przyszie nig svyczerpujco
przedstawione, wowczas organ wzywa wniagtego do uzupetienia tego braku [16, s. 46]i pezedstawiony
we wniosku stan faktyczny albo opis zdarzenia piBgo nie pozwala na dokonanie prawidlowej oceny
stanowiska wnioskodawcy, a wezwany do uzupetnieigosku w tym zakresie podatnik wniosku nie
uzupetnit, wniosek pozostawiaediez rozpoznania (art. 14 g) [17]. Ngmtje to w formie postanowienia, ha
ktore przystuguje zalenie.

Warunkiem wydania interpretacji indywidualnej jes¢ tylko formalne ztéenie dwiadczenia, co do
okolicznaci wskazanych w art. 14 b 8 4, ale zako, aby te okoliczrigi nie istniaty. Organ opiera aw
wiedz w tym zakresie gtdwnie naswiadczenie wnioskodawcy, jednak, gdy zqaa bgdzie miat wiedz
na temat tegoze faktyczne zaistniaty wymienione w przepisie okaticgci, wowczas nie mee wyda
interpretacji indywidualnej. Okoliczgoiami, ktére uniemdiwiaja wydanie interpretacji indywidualneg:s

- sytuacja, gdy elementy stanu faktycznega:tebyvnioskiem o wydanie interpretacji w dniu zaia
wniosku @ przedmiotem tocgego s¢ postpowania podatkowego, kontroli podatkowej, ppstvania
kontrolnego organu kontroli skarbowej fakt rozstrzygnicia sprawy co do jej istoty w decyzji lub
postanowieniu organu podatkowego lub organu kargkalrbowej.

Moze zdarzy si¢c rowniez tak, ze jedynie pewne elementy stanu faktycznego w dioizenia wniosku
o interpretag s1 przedmiotem toczego st postpowania podatkowego, kontroli podatkowej, postvania
kontrolnego organu kontroli skarbowej albo w tynkresie sprawa zostata rozstrzygaico do jej istoty w
decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lugaau kontroli skarbowej, wéwczas nie wydaje si
interpretacji indywidualnej w zakresie tych elen@amstanu faktycznego.

Pisemny wniosek zainteresowanego o wydanie indyalidjl interpretaciji powinien dyujety w ramy
formularza stanowcego wzér tego wniosku. Zgodnie z delegaocgtawow zawarh w art. 14 b § 7
ordynacji podatkowej minister wdeiwy do spraw finansow publicznych oklie w drodze rozporzdzenia,
wzOr tego wniosku, ktory zawiera dane identyfiog wnioskodawgoraz dane wskazane w §®art. 14 b.
Wz6r wniosku zostat okéony w tym samym rozposglzeniu, w ktorym minister wskazat sposob
uiszczenia optaty od wniosku (zeknik do wskazanego vigj rozporadzenia Ministra Finanséw z dnia
20 czerwca 2007 roku).

Odnoszc sk pokrotce do formularza oznaczonego symbolem ORD-IN. wniosku o wydanie
indywidualnej interpretacji wskagzanalezry, iz w pierwszych rubrykach tego formularza ozngcmglezy
organ, do ktérego jest kierowany wniosek, to znamzgsli¢, do ktérego z upoweaionych przez ministra
dyrektoréw izb skarbowych wniosek jest kierowanycz@wiscie nie ma tutaj miejsca na swolkod
wnioskupcego w zakresie wyboru ktérega dyrektoréw, lecz wkxiwosé organu jest powzana z
miejscem zamieszkania lub siedginioskodawcy.

W czsci A2 nalery zaznacz§, czy formularz jest sktadany w celu pierwszegaetva wniosku, czy
tez po to, aby uzupetdiwniosek uprzednio zimny.

Nastpna czs¢ formularza to pola, ktore pozwalapa wskazanie niezdnych danych wnioskodawcy
(cz¢s¢ B). W czsci D nalery przedstawi dane petnomocnika wnioskodawcyzgk oczywicie taki wysgpuje.

W tym przypadku koniecznym jest zetenie do wniosku petnomocnictwa. Do kwestii zz@inych z
petnomocnictwem naky stosowad przepisy dziatu IV ordynacji podatkowej — pgsbwanie podatkowe.

W czsci C znajduje & miejsce na podanie nazwy i adresu ewentualnie mazneséw Naczelnika lub
Naczelnikébw Urzdu Skarbowego oraz Ugdu Celnego, ktoreaswtasciwe dla wnioskodawcy ze wzglu
na spraw bedaca przedmiotem interpretacji indywidualnej, ktérepyltry omawiany wniosek.

W czsci E naley wskaza, czy wniosek dotyczy stanu faktycznego, ktory tads, czy te zdarzenia
przysztego, jak rownienalezy pod& liczbe zaistniatych stanow faktycznych lub zdarzezysztych, co jak
wskazano wyej ma wptyw na wysoki naleznej optaty od wniosku.

Kolejne pola to miejsca na zaznaczenie rodzajuwspra mianowicie, ktérego z podatkéw dotyczy
wniosek oraz wskazanie konkretnych przepisow prawaatkowego, ktore m@jby¢ przedmiotem

156



PO31J1 V. MizknapoaHe HaykoBe cniBpodiTHHITBO. 2, 2013

interpretacji. W tym miejscu zaznaézyalezy, iz pod pogciem przepis prawny rozumiemy jednastk
redakcyjra tekstu prawnego, a wd konkretny artykut, paragraf, ugt czy punkt aktu prawa powszechnie
obowiazujacego (np. ustawy, czy rozpadzenia).

W czsci F znajduje s miejsce na podanie kwoty optaty, wskazanie spogepwiszczenia oraz
sposobu zwrotu nienaleej optaty. Nienalena opfata jest wowczas, gdy jej kwota przesaa iloczyn
optaty ustawowej (kwoty 40 z}) i sumy zaistniatystanow faktycznych oraz zdarfzerzysztych, ktorych
dotyczy¢ ma interpretacja. Wedtug @ art. 14 f 82 a zwrot nienaleej optaty powinien nagpi¢ nie
pé&zniej niz w terminie 7 dni od dnia zakozenia posjpowania w sprawie wydania interpretaciji.

Najwazniejsza cgs¢ wniosku to czsci G oraz H formularza. W ¢&i G naley przedstavd wyczerpujco
stan faktyczny (stany faktyczne), zdarzenie (zddaeprzyszie, pytanie (pytania) przypadkowane do
stanu faktycznego lub zdarzenia przysziego, nattmiaczsci H znajduje si miejsce na przedstawienie
whasnego stanowiska wnioskodawcy, co do przedstawiow czsci G kwestii i pyta.

W przypadku, gdy z uwagi na @bps¢ rubryk G i H nie jest mdiwe przedstawienie wszystkich
niezkednych kwestii, woéwczas nal¢ zahczy¢ do omawianego formularza ORD-IN geknik lub
zakczniki oznaczone symbolem ORD-IN/A.

W czsci J naley zawrzé oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 14 b 8 4 usta@si2rpnia 1997 roku
ordynacja podatkowa.

Whiosek — formularz powinien Byoczywicie podpisany przez wnioskodawlab osole upowaniona
do dziatania w jego imieniu.

Interpretacja indywidualna powinnadwydana bez zjainej zwtoki, jednak nie pdiej niz w terminie
3 mieskcy od dnia otrzymania wniosku przez wdavy organ. Uchybienie temu terminowi skutkuje tyitn,
uznaje st, ze w dniu nasfpujacym po dniu, w ktérym uptyt termin wydania interpretacji, zostata wydana
interpretacja stwierdzaga prawidtowé¢ stanowiska wnioskodawcy w petnym zakresie. Opisagye]
skutek wynika z regulacji zawartej w art. 14 o ordgji podatkowej.

Prawna forma dziatania wieiwego organu w tym zakresie to postanowienie. El@gjakie powinna
zawierd interpretacja indywidualna svskazane w art. 14 c. Zgodnie z jegddrgenaleza do nich:

- ocena stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadniepiamnym tej oceny, przy czym rliowve jest
odstpienie od uzasadnienia prawnegagje stanowisko wnioskodawcy jest wedtug organu padiwe w
petnym zakresie.

- w przypadku negatywnej oceny stanowiska wnioskagtamskazanie prawidtowego stanowiska wraz z
uzasadnieniem prawnym.

— pouczenie o prawie wniesienia skargi ddisadministracyjnego [18].

Bardzo istotnym elementem interpretacji dokonaneep organ jest jej uzasadnienie prawne. Za
Wojewddzkim Sdem Administracyjnym w Szczecinie najenvskaza, iz prawidtowe uzasadnienie prawne
interpretacji indywidualnej winno zawigrgrzytoczenie przepiséw prawa, na ktérych orgarrtopaoje
stanowisko (wraz z podaniem ich 4§, wyjasnienie znaczenia tych przepiséw, w konte& podanego
przez stron stanu faktycznego, ze wskazaniem jego znamiaotnigth dla zakresu stosowania powotanych
przepisow. &d zaznaczyt tale, iz zakres oceny stanu faktycznego, zawartego we ¥wmiaswydanie
interpretacji, wyznacza zdres¢ zadanego przez wnioskodawgytania [19].

Po otrzymaniu przez wnioskodagventerpretacji indywidualnej od jego woli zalee jest to, czy
zastosuje si do tr&ci tej interpretacji. Wnioskodawca ma prawo kweasbwa interpretag wnoszac
skarg: do sidu administracyjnego.

Faktem jest jednak tozizaden przepis prawa nie obliguje wnioskodawcy ddozasvania s do
interpretacji. W sytuacji jednak, gdy wnioskcy o wydanie interpretacji zastosujeg sio jej tréci,
wowczas z mocy art. 14 k ordynacji nie maao powodowa dla niego szkody. Wprawdzie ustawodawca
nigdzie nie zdefiniowat zawartego wdceart. 14 k okrélenia «nie mae szkodzi», jednak doktryna stoi na
stanowisku, 4 pojecie to naley rozumi€ szeroko, zarowno jako zapobieganie powstaniu szkad i jej
naprawienie, rozumiane jako wyrownanie wszelkidtodz20].

Wydana interpretacji indywidualna e zostd zmieniona, skutki tej zmiany nie mpgednak
szkodzé podmiotowi, ktory zastosowatesido interpretacji przed dokonaniem jej zmiany. pciowe
uregulowania dotyee zmiany wydanej interpretacji indywidualnej, jakvniez konsekwencji i gwarancji
dla wnioskodawcy z tego wynikgjych zawarte zostaly w &@ art. 14 e, 14 k, 14 m, 14 n ordynaciji
podatkowe;j.
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Podsumowanie.Doda réwniez nalery, iz interpretacje indywidualne wraz z informaop dacie
doreczenia g niezwtocznie przekazywane organom podatkowymseiaym ze wzgédu na zakres spraw
bedacych przedmiotem interpretacji oraz wdavemu organowi kontroli skarbowej. Interpretagjdywidualne
wraz z wnioskiem o wydanie interpretacji, po ugaiti danych identyfikujcych wnioskodaweg oraz inne
podmioty wskazane w #e interpretacji, 8 niezwlocznie zamieszczane w Biuletynie Inform&ejbliczne;.

Wystpowanie w polskim systemie prawnym #hwosci uzyskania interpretacji indywidualnych
nalezy ocent pozytywnie. W razie wtpliwosci dotycacych znaczenia przepiséw prawa podatkowego
kazdy zainteresowany ma monvos¢ skorzystania z tego instrumentu prawnego celerknigtia szkody
wynikajacej z bkdnie dokonanej przez siebie interpretacji prawaapiamvego. Postulag uproszczenie
systemu podatkowego najemie¢ nadzieg, iz pozostagc w systemie prawnym uregulowania dotaz
interpretacji przepiséw prawa podatkowegodocoraz rzadziej stosowane w praktyce.
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SAciok €. InquBinyanbHi iHTepnperanii MoJ0keHb 3aKOHY NMPO MOJATOK — YPEryJI0BaHHsI HA OCHOBI MOJATKOBOT0
cratyry. [lomaTkoBi 3aKOHHM 3a3HAIOTh YACTHX 3MiH, IO € 3a3BHYail pe3yabTaToM (iCKaabHOI MOMITHKU JepiKaBU W
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TIOIIYKY METOJIB 30iJbIIICHHS BIMBAHHS TPOIIOBUX PECYPCIB ITiJ Yac CIOBIIHPHEHHS PO3BUTKY €KOHOMIKH. YKa3aHa
3MIHIOBAHICTb ITOJIOKEHb, SIKa YaCTO € HACIIJKOM BIJIICYTHOCTI y3TOJPKEHOCTI MK PI3HUMH BPETYJIIOBAHHIMH, a TAKOXK
HE 3aBXJH NpaBUIbHA 3aKOHO/ABYa TEXHIKa MOPOKYIOTH 0araTo CyMHIBIB y cdepi iHTeprperanii 0J0XKeHb 3aKOHY
PO MOJAaTOK. 3NiHCHEHHs! TOMHJIKOBOI IHTEpIpeTalii MoJ0XKeHb 1 CIulaTa MOAATKy B HEHAJIEXKHOMY 00Cs31 TArHE 3a
c00010 (hiHAHCOBI CaHKIII{, SIKI MOXKYTh HaBITh IPU3BECTH 10 OAHKPYTCTBA IUIATHUKA NMOJATKiB. HasBHICTH y MONBCHKIHM
MPaBOBif CHCTEMi MOMJIMBOCTI OTPUMAHHS IHAWBIAyadbHUX IHTEPIpETAlid CIiJ OLIHATH TO3UTUBHO. Y pasi
BUHUKHEHHS CYMHIBIB, IOZO 3HAYCHHS IOJOKCHb 3aKOHY IIPO IOJATOK KOXKEH 3alKaBICHUH Mae MOXIIMBICTH
CKOPUCTaTUCA UM IOPHIMYHUM IHCTPYMEHTOM i3 METOI0 YHHKHEHHS IIKOIHM, 3aIlOJisiHOI BHACTIJOK HENpaBHIbHOI
iHTepIIpeTaii 3aK0Hy PO MOaTOK.

Kaiouosi cioBa: momarkoBe 1npaBo, HOpMa MOAATKOBOIO IpaBa, (icKaibHa IOJITHKA JEpP)KaBH. iHAWBIAYaIbHI
iHTepIpeTaiii.

Jasiuk E. Individual Interpretations of Law Provisions About a Tax are a Settlement on the Basis of Xa
Charter. Tax laws are the subject to frequent changes, wisiatsually the result of fiscal policy and seaddtthe
methods of increasing infusion of financial res@srduring the slowdown of the economy. The spetiii®@visions of
such variability, which is often the consequencé¢heflack of coherence between different settlemant not always
correct legal technique generate a lot of doubtiénfield of interpreting the law on tax. Makindadse interpretation
of such provisions and payment of tax in the amatiit entail financial penalties may even leadonkruptcy of the
taxpayer. The present possibility of obtaining undiial interpretations in the Polish legal systdmwdd be evaluated
positively. In case of doubt about the meaninghaf law on tax each concerned party has the opptrtiontake
advantage of such legal instrument in order tochdaimage caused by misinterpretation of the latarn

Key words: tax law, the rate of tax, state fiscal policy,iindual interpretations.
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J. Niczyporuk

On the Need of Regional Development of Ukraine

Generally it is possible to assume that a regialgalelopment is a growth of the economic potentfathe
country, resulting in the improvement in the staddaof living of residents of the region and anréase in its
competitiveness. The regional development consstthe task of the self-government of the provincoland. One
should assume that the regional development veidl ABecome an element of reforming the legal systeldkraine.

Key words: region, regional development, self-governmentefgrovince, Ukraine.

Formulation of Scientific Problem and its Meaning.The regional development constitutes the issue
at present about the great importance which reabltse all from the accession of Poland to the gema
Union, but should also pose a challenge for Ukraine

The Basic Material and Justification of the Resultof the Study.The very term «region» is elusive,
and it is the subject of the research of many $iedfl study. This is definitely an interdisciplinanption
which was moulded along with the development oiligation and economic and cultural developmente Th
term «region» comes from Latin «region», «regiongd denotes movement in a set direction, landyitjr
surroundings [1, p. 3]. Most often term «regionsdétermined very generally as the collection ofuess
pointing to, relatively homogeneous area, diffefiogn the precinct with natural and purchased feati2, p. 147].

In particular, region is a unit of the organizatiohthe state territory, irrespective of politidairm
(federation, unitary state, state with the autorjgohyelatively large surface and quite considergimpulation
numbers constituting area comparatively uniformmfran economic, public, cultural point of view, in
frames which the independent, economic and culemalal policy taking the specificity into accounot
being conducted by the vocation for it for terrigbrinstitutions [3, p. 60]. Under the organizatibtegal
account, due to the political form of the stateyirich regions are arranged, we distinguish: fddegions- the
divided authority of the state is all in the fedestate between distinguished structures of thderation, in
contrast with the unitary state, which is locatedhe structure of central authorities (federalorg appear
for example in Germany); self-government regionsvhich are distinguished to the purpose of the
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