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рослини почувають себе добре, виглядають здоровими, у них з’являються нові листки, проте вони не 

вступають у стадію цвітіння. Вважаємо доцільним проводити подальші спостереження за ростом і 

розвитком дочірніх рослин. 

У 78,6% досліджуваних рослин орхідеї дендробіум сформувалось по 1–5 додаткових молодих 

рослин. Середня висота молодих пагонів становила 11,0±1,2 см. Мінливість даної ознаки висока 

(коефіцієнт варіації V=65%). Кількість листків на молодих рослинах коливалась від 2 до 9 шт., окрім 

рослини № 9, де один з новоутворених пагонів був без листя. Середня кількість листків на молодих 

рослинах становила 4,2±0,4 шт. (V=49%). Тривалість цвітіння коливалась від 32 до 60 днів. 

Встановлено, що є тісний прямий зв’язок між масою материнської рослини і довжиною її пагонів 

(коефіцієнт кореляції R=0,85, р=0,01), а також між масою рослини і кількістю листків на пагоні 

(R=0,66, р=0,01). Між висотою рослини і кількістю листків кореляції не виявлено. Також існує прямий 

тісний зв’язок між масою вихідної рослини, її висотою, кількістю листків на пагоні і середньою 

висотою стебла молодої рослини (R=0,7–0,8, р=0,01). Зв’язку між цими ж показниками вихідної 

рослини і кількістю утворених пагонів не виявлено. У молодих рослин виявлено позитивну кореляцію 

між висотою стебла і кількістю листків на ньому (R=0,4, р=0,03). Зв’язку між висотою рослини, 

кількістю листків на ній, з одного боку, і кількістю квіток не виявлено. 

Оцінка декоративності дендробіуму на стадії цвітіння показала, що декоративність у рослин висока, 

відповідає шести балам. Варто зазначити, що молоді рослини ще не набули максимально 

декоративного вигляду. Очевидно, для досягнення найвищої декоративності необхідно подальше 

вирощування і догляд за молодими рослинами. 
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філогенію однодольних неузгоджені із жодною із традиційних гіпотез про еволюцію даної групи, а самі по собі 

молекулярні дані нічого не говорять про еволюцію морфологічних ознак. Саме тому, необхідні нові дослідження 

квітки однодольних. Для розуміння еволюції Однодольних в цілому дані про структуру і розвиток квітки до 

цього часу не використовуються в повному обсязі. Для багатьох таксонів архаїчних однодольних немає не лише 

інформації про морфогенез квітки, а й повного опису її будови. 

Ключові слова: Однодольні, еволюція, квітка, морфологічні ознаки. 
 

Фищук О. С. Эволюционно-морфологический анализ цветка представителей однодольных 

(Monocotyledons). Происхождение и основные направления эволюции однодольных - одна из самых 

дискуссионных проблем филогенетики покрытосеменных растений. Молекулярно-филогенетические данные 

подтвердили представления о монофилии однодольных и их происхождение от примитивных двудольных 

растений. Решающее значение для понимания морфологической эволюции однодольных имеют данные о 

наиболее архаичных формах из современных представителей. Современные представления о филогении 

однодольных несогласованные с одной из традиционных гипотез об эволюции данной группы, а сами по себе 

молекулярные данные ничего не говорят об эволюции морфологических признаков. Именно поэтому 

необходимы новые исследования цветка однодольных. Для понимания эволюции однодольных в целом данные о 

структуре и развитие цветка до сих пор не используются в полном объеме. Для многих таксонов архаических 

однодольных нет не только информации о морфогенез цветка, но и полного описания ее строения. 

Ключевые слова: Однодольные, эволюция, цветок, морфологические признаки. 
 

Fishchuk O.S. Evolutionary-morphological analysis of the Monocotyledons flowers. Genesis and main directions 

of the evolution of monocotyledons - one of the most controversial problems of phylogenetic of angiosperms. Molecular-

phylogenetic data confirmed the idea of monophili of monocotyledons and their genesis from primitive dicotyledonous 

plants. The most important for understanding the morphological evolution of monocots is the data on the most archaic 

forms of modern representatives. Modern ideas about the phylogeny of monocots are not consistent with any of the 

traditional hypotheses about the evolution of this group, but the molecular data do not say anything about the evolution of 

morphological features. That is why new studies of the monocotyledons flower are needed. To understand the evolution 

of monocotyledons in general, structure data and development of the flower to this time are not used in full. For many 

taxa of archaic monocots there is not information about the morphogenesis of the flower, but also is not a complete 

description of its structure. 
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Постановка наукової проблеми та її значення. Не дивлячись на важливість даних про структуру і 

розвиток квітки у цих таксонів для розуміння еволюції однодольних вцілому, вони до цього часу не 

впорядковані. Для багатьох таксонів архаїчних однодольних не має не лише інформації про 

морфогенез квітки, а й повного опису її будови.  

Аналіз останніх досліджень із цієї проблеми. Закладання членів квітки як стерильних 

(чашолистків і листочків оцвітини) так і спорофілів на верхівці пагону схоже на формування 

вегетативних листків. Тільки у деяких дослідженнях вказано на закладання спорофілів у більш 

глибоких шарах верхівки пагона у порівнянні з особливостями гістогенезу листків членів оцвітини. 

[1,2]. Вільні пелюстки оцвітини є первинною ознакою примітивних рослин, а зрослість листочків 

оцвітини є вторинним явищем, яке поліфілетично виникло у різних лініях розвитку квітки 

однодольних. У деяких однодольних із зрослою оцвітиною на ранніх стадіях онтогенезу квітки можна 

побачити сліди початкової будови. Зростання окремих частин, що формують ту чи іншу складну 

структуру є конгеніальним (вродженим).  

Оцвітина захищає генеративні органи. У бутоні, що розвивається листочки оцвітини зазвичай 

випереджають генеративні органи і поруч із чашечкою утворюють замкнений простір, у якому 

розвиваються захищені від згубних умов середовища тичинки і зав’язь. 

В процесі еволюційного розвитку квіткових у різних філогенетичних лініях виникає зрослопелюст-

ковість. Ці особливості квітки утворені в процесі еволюції також спрямовані на збереження генеративних 

органів та нектарників і є значним етапом у взаємному пристосуванні рослин та тих, хто їх запилює.  

Захисна роль оцвітини по відношенню до генеративних органів проявляється ще яскравіше у 

формуванні нижньої зав’язі, яка також виникає у різних філогенетичних лініях покритонасінних. 

Відомо, що еволюція вищих рослин передбачає безпеку зародка. З появою покритонасінних виникає 

новий в еволюції орган – зав’язь, з якої формується плід, що захищає насіння. В процесі еволюції 

виникає нижня зав’язь як орган, що забезпечує кращий захист насіння. У його формуванні можуть 

приймати участь різні частини квітки, але найчастіше воно проходить за рахунок приростання до 

зав’язі зрослих членів оцвітини. Аналіз судинного скелету квітки дозволив П. Вантігему [31], А. Імсу 

[28] та іншим наочно показати участь частин оцвітини у формуванні нижньої зав’язі.  

Формування мети і завдання статті. Мета нашого дослідження полягала у еволюційно-

морфологічному аналізі внутрішньої структури гінецея та квітки Однодольних. Були поставлені 

завдання: проаналізувати усю наявну інформацію та дослідити відмінності в організації різних за 

будовою гінецеїв, зокрема гінецеїв із септальним нектарником. 
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Матеріали і методи. Квіти різних родин класу Однодольних. Для дослідження використовували 

біоморфологічний метод, як основу філогенетичної систематики рослин, який дозволяє будувати 

філогенетичні ряди, в напрямку еволюції яких ніхто не сумнівається. 

Виклад основного матеріалу й обґрунтування отриманих результатів дослідження. У 

однодольних не буває спіральних квітів, для них характерні квіти з двома тримерними колами простої 

оцвітини, двома тримерними колами андроцею і двома плодолистиками. Можливо, що цей тип був 

вихідним для багатьох однодольних. Пилкові зерна більшості однодольних дистально одно борозні чи 

дистально однопорові, але є немало виключень. У багатьох зоофільних форм зростання плодолистків 

постгенітальне (чи постенітальне зростання існує поруч з конгенітальним), при чому дотичні один до 

одного краї сусідніх плодолистків зливаються не повністю, залишаючи порожнини в перегородках 

(септах) між гніздами зав’язі. Кожна порожнина зв’язана каналом чи отвором з поверхнею маточки. 

Порожнини функціонують як нектарники, які отримали назву септальних.  

В тримерних квітках однодольних виникають передумови для секторальної диференціації, тобто 

формування морфологічних чи морфолого-функціонально єдиних комплексів органів, що знаходяться 

на одних і тих же радіусах. У великої кількості однодольних тичинка і присутній з нею на одному 

радіусі листочок оцвітини розвивається з єдиного примордія. Іноді основи листочків оцвітини і 

присутніх на проти них тичинок зростаються на великій відстані, при чому листочки оцвітини можуть 

і не зростатись один з одним. Рідко листочок оцвітини в бутоні охоплює розміщену напроти нього 

тичинку так, що краї листочків оцвітини не налягають один на одного. Одна із форм секторальної 

диференціації – утворення мирантіїв – секторів квітки, які функціонують при запилені відносно 

незалежно один від одного [3].  

Важливим є дослідження морфологічного типу первинного насінного зачатка для квіткових рослин. 

Багато вчених вважає незалежним виникнення насінного зачатка і його паралельної еволюції у 

покритонасінних і голонасінних [30]. Однак, при розгляданні напрямків еволюції слід брати до уваги 

те, що шляхи і механізми могли бути в чомусь схожими. Розвиток бітегмального кампілетропного 

насінного зачатка, а саме його поворот супроводжується асиметричним ростом інтегумента з 

дорзального боку в результаті чого інтегументи в цій частині виявляються довшими. В місці 

ентрального вигину проходить формування «базального тіла» будова якого широко обговорюється в 

літературі. В його утворенні можуть приймати участь інтегументи та халази.  

У першій класифікації морфологічних типів насінних зачатків [29] виділялись ортотропний, 

антропний, кампілотропний і амфітропний насінні зачатки. Ознаки за якими їх можна ідентифікувати 

не завжди чіткі. Особливо це стосується кампілотропних і амфітропних насінних зачатки. Існує точка 

зору, що амфітропні насінні зачатки відрізняються від кампілотропних наявністю базального тіла [26].  

Виходячи із ступеня викривлення нуцелуса і згину фунікулюса і в поєднанні з протяжністю 

провідного пучка було запропоновано виділяти орто- і ана-кампілотропні та орто- і ана-амфітропні 

насінні зачатки [27]. Стійкість морфологічного типу насінного зачатку як правило відносна. У зв’язку з 

тим, що тип насінного зачатка і його положення в зав’язі можуть змінюватися у процесі розвитку, 

багато авторів пропонують визначати тип насінного зачатку на стадії зрілого зародкового мішка.  

Рід Sansevieria разом з родом Dracaena формує одну гілку спеціалізації починаючи від роду 

Polygonatum (зменшення числа насінних зачатків до одного в гнізді, збільшення довжини септального 

нектарника), Convallaria та Maianthemum формують іншу гілку спеціалізації, пов'язану з втратою 

септального нектарника (Рис. 1). Найбільшою кількістю примітивних ознак квітки володіє рід Gasteria 

(родина Asphodelaceae Juss.) та роди Chlorophytum і Anthericum (багато насінних зачатків в зав'язі, 

відсутня квіткова трубка у двох останніх), роди Asparagus, Rúscus, Polygonatum характеризуються 

проміжним рівнем спеціалізації (два насінних зачатки, наявна квіткова трубка) [5-25]. 

Пояснення цього ми знаходимо в значній редукції будови квітки та гінецея Maianthemum bifolium, а 

саме, з редукцією пов’язані: димерні, а не тримерні квітки, вільні листочки оцвітини, значно менші 

розміри квітки та маточки зокрема, редукція септального нектарника у зв’язку із пристосуванням до 

самозапилення. Таким чином зменшується висота основи і даху зав’язі, а від септального нектарника 

залишається лише його верхня частина, представлена зовнішнім нектарником. Наші дані не 

заперечують близьку спорідненість родів Maianthemum та Polygonatum і дозволяють розглядати 

перший рід як похідний варіант від другого. 

Висновки та перспективи подальших досліджень. Отже, роди Sansevieria та Dracaena з одного 

боку, та роди Maianthemum та Ruscus, з іншого боку, є кроновими гілками еволюційного дерева родини 

Asparagaceae s. l. Роди Sansevieria та Dracaena характеризує високий рівень еволюційної просунутості: 

наявність довгої квіткової трубки, одного насінного зачатку у кожному гнізді зав’язі та дуже довгий 

септальний нектарник, що перевищує висоту гнізд, наявність зони роздільного септального 

нектарника.  

 

http://en.wikipedia.org/wiki/Xanthorrhoeaceae
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Рис. 1. Еволюція досліджених родів за даними морфології квітки 
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